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VERSLAG 


van de 22ste Algemeene Vergadering van de Vereeniging 
van Predikanten van de Gereformeerde Kerken 
in Nederland, op Woensdag 19 en Donder- 
dag 20 April 1933 in het Jaarbeurs- 
gebouw te Utrecht. 


1. Nadat gezongen is Ps. 42 : 5, gaat de Voorzitter voor 
in gebed en leest Psalm 91, 


2. De toespraak, waarmede de Voorzitter de vergadering 
opent, luidt als volgt : 


Waarde medebroeders in de Heilige Bediening ! 


Wanneer ik ook dit jaar mijn welkomstwoord tot u aan- 
vang met de opmerking, dat we wel onder zeer bijzondere 
omstandigheden samenkomen, moogt ge daar vooral geen 
cliché in zien. Wij menschen, die naar Gods bestel het eerste 
gedeelte van de twintigste eeuw beleven, maken een som- 
beren tijd mede. Een tijd vol vragen, doch zonder antwoor- 
den. Een tijd van geestelijke en stoffelijke gebrokenheid, en 
niemand is in staat te heelen, Wij tasten in het donker en we 
kunnen geen weg vinden. We zouden zelfs geen licht zien, 
ware het niet, dat het geloof ons staande hield. Het geloof, 
dat ons zingen doet : „Maar de Heer zal uitkomst geven.” 

Daarbij is een van de dingen, die ons ontroeren, dat de 
ouderen, die vóór ons gestreden hebben en die ons naar de 
overwinning hebben geleid, ons één voor één ontvallen. Wij 
moeten ook weer strijden, anders dan zij, tegen andere 
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vijanden, en die toch weer de oude zijn. Maar de strijd is in 
zooverre gevaarlijker voor ons, dat wij een tijd van over- 
winning gekend hebben en het strijden weer leeren moeten. 
We zouden daarbij gaarne gebruik maken van de wijsheid 
en de ervaring der oude voortrekkers, maar God wil, dat wij 
voorttrekken en neemt die ons voorgingen één voor één van 
ons weg. 

Ge verstaat, dat ik in deze oogenblikken in de eerste plaats 
denk aan Prof. Lindeboom, den oprichter onzer Vereeniging, 
lange jaren haar Voorzitter, en den laatsten tijd zijns levens 
haar eere-president. Ek ben denkbaar, dat ik hier over het 
werk van Prof. Lindeboom in ons midden spreken mag. Na 
zijn overlijden is door velen over zijne beteekenis voor ons 
kerkelijk leven en voor het werk der barmhartigheid gespro- 
ken. Onze vereeniging is slechts een enkele maal genoemd, 
meer als in het voorbijgaan, en toch, als ik het recht zie, is 
Lindeboom's arbeid onder ons van zeer veel beteekenis ge- 
weest. Hier in deze vereeniging hebben onder zijne leiding 
predikanten elkander ontmoet, die elkander tevoren niet ken- 
den. En dat is wel daarom van zoo groot belang, omdat het 
predikanten waren, die zeer zeker één waren in belijdenis en 
tot één Kerkverband behoorden, maar die toch verschillend 
waren opgeleid, uit zeer verschillende kringen kwamen, aan- 
vankelijk zelfs uit twee kerkengroepen en die op allerlei wijze 
elkaar naderbij moesten komen. Prof. Lindeboom heeft met 
forsche hand onze vergaderingen geleid, maar daardoor is 
in deze vereeniging een eenheid geschapen, die voor heel ons 
kerkelijk leven van zeer groote beteekenis is geworden. Men 
heeft elkander leeren kennen, waardeeren en bovenal ver- 
trouwen. Ik heb dan ook den arbeid van Prof. Lindeboom, 
die geen onderscheid wist te maken, geen voorkeur had, en 
als het er op aankwam, zijn eigen leerlingen nog krasser kon 
zeggen, waar het op stond, dan hun, die het niet waren, bij- 
zonder gewaardeerd en ik meen, dat hij rijke vruchten heeft 
gedragen en nog draagt. 

Over het werk van Prof. Lindeboom in den breederen zin 
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van het woord spreek ik thans niet. Wij gedenken hem als 
onzen Voorzitter. We zijn den Heere dankbaar voor hetgeen 
Hij ook ons in Lindeboom had geschonken. En we zien hem 
za als een trouwen dienstknecht, die inging in de vreugde 
zijns Heeren. 

Na het overlijden van Prof. Lindeboom herdenk ik dat van 
Ds J. Vonk van Maassluis, ons oud-bestuurslid. De jongeren 
onder ons hebben hem niet meer meegemaakt, kenden hem 
niet meer. De ouderen weten, dat Ds Vonk in de eerste pe- 
riode lange jaren mee onze vereeniging heeft geleid. Hij deed 
het in bescheidenheid, zonder zich op den voorgrond te drin- 
gen. We gedenken thans dankbaar, wat ook hij voor ons 
deed. 

Wij zijn in onzen kring niet gewoon, onze overleden leden 
bij name te gedenken. Maar ik mag toch niet nalaten, hier 
ook een woord van eerbiedig aandenken te spreken ter ge- 
dachtenis aan Prof. Dr H. Bouwman, die als hoogleeraar in 
het Kerkrecht, zooveel invloed op ons kerkelijk leven heeft 
gehad. 

Van ons vraagt de Heere, dat wij voorttrekken. En dat 
is geen kleine zaak. De verkiezingen vlak voor de deur, de 
Synode in Augustus te wachten. Met deze twee dingen zeg 
ik veel, zeg ik alles. 

Over de verkiezingen spreken we hier niet, en ook niet 
over de Synode. Geen van beide behoort hier thuis. Toch 
moest ik ze noemen. Want wat thans in verband met de ver- 
kiezingspropaganda naar voren komt, leert ons, wat er leeft 
onder ons volk, en zegt ons, hoe zwaar onze taak is. Daar 
komt nog iets bij. Vele dienaren des Woords bemerken, dat 
de wegen van tegenspoed, die de Heere ook zoovele Gerefor- 
meerden doet gaan, hun aanvankelijk niet tot geestelijken ze- 
gen zijn, maar brengen tot verbittering, soms zelfs tot revo- 
lutionaire gevoelens. Ik weet wel, dat het heel gemakkelijk is, 
om, als men het zelf nog aardig goed heeft, over anderen 
den staf te breken. Toch ook hier hebben wij ten slotte onze 
roeping. Die roeping wordt ook voor velen onder ons al 


VERSLAG 252 


zwaarder, omdat ze het zelf ook zoo moeilijk krijgen. Natuur- 
lijk mag van een dienaar des Woords gevraagd worden, dat 
hij met de gemeente medelijdt. Doch — er is ook hier ver- 
schil. Naast kerken, die zich bovenmate inspannen, om haar 
predikant te verzorgen, staan andere, die wel wat heel sterk 
hebben ingegrepen, of die het deden op eene wijze, die geen 
bewondering afdwingt. Meent niet, dat ik hier van de hak 
op den tak spring. De verkiezingen raken alle geestelijke en 
maatschappelijke factoren. Ons volk, ook de Gereformeerden, 
zijn er vol van. Ik zou haast zeggen, ze moeten wel. En voor 
dat duplex van geestelijke en stoffelijke factoren, waarbij we 
zelf soms ten nauwste betrokken zijn, staan we met onzen 
vollen pastoralen arbeid. We moeten er tegenop, ook als we 
er onder gebukt gaan. Hier behoeven we bijzondere be- 
kwaammakende genade. 

En dan de Synode. Wij gaan hier geen vóór-Synode hou- 
den. Maar wij, zoo goed als alle Gereformeerden, die mee- 
leven, zijn vervuld met twee dingen, die op de Synode aan 
de orde komen : de beslissing over de concept-uitbreiding der 
gezangen en de benoeming van twee hoogleeraren aan onze 
Theologische School. Ik ben er verzekerd van, dat ook deze 
dagen, als oude vrienden elkander weer ontmoeten, druk 
over deze beide punten zal worden gesproken en dat ver- 
wachtingen zullen worden uitgesproken. En we mogen daar 
dankbaar voor zijn. Het zou niet goed zijn, als onze Generale 
Synodes niet de belangstelling hadden van al de leden onzer 
kerken, het zou heel verkeerd zijn, indien ze niet de belang- 
stelling hadden van onze predikanten. We hebben ook in 
dezen een roeping, om die aan onze zorgen zijn toever- 
trouwd, voor te gaan en die roeping bestaat, als ik wel zie, 
in de eerste plaats daarin, dat we opwekken tot en voorgaan 
in gebed. 

Maar ik mag voor mijn openingswoord niet langer beslag 
leggen op uw aandacht. Ik geloof, dat ook dit jaar de agenda 
spreekt van belangrijke, actueele onderwerpen. En naar de 
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behandeling daarvan verlangt ge, aan de bespreking daarvan 
wilt ge deelnemen. 

Zoo roep ik u dan een hartelijk welkom toe, broeders, die 
ook dit jaar weer in grooten getale van Noord en Zuid, van . 
Oost en West naar Utrecht zijt gekomen. Besonders darf 
ich Sie willkommen heissen, sehr geehrter Herr Dr Weber, 
Direktor der Theologischen Schule, Elberfeld, der Sie als 
_ Vertreter des Reformirten Bundes für Deutschland, zu uns 
gekommen sind. Es freut uns sehr, dasz der Bund auch dieses 
Jahr unserer Einladung Gehör gegeben hat und dasz wir 
Sie hier sehen dürfen. Wir hoffen, dasz Sie angenehme 
Stunden in unserer Mitte verbringen werden und hoffen 
auch von Ihnen etwas über die reformirte Bewegung in 
Deutschland zu erfahren. 

Zoo dan, broeders, verklaar ik deze vergadering voor ge- 
opend. Ik moest u spreken van vele zwarigheden. God geve 
ons, dat onze besprekingen, zoo in de vergaderingen als on- 
der elkander, middel in Zijne hand zijn, om troost en sterkte 
te geven in de moeilijkheden, waarvoor we steeds meer 
komen te staan. 


3, De notulen der vergadering van 30 en 31 Maart 1932, 
gepubliceerd in het Ger. Theol. Tijdschrift, worden vast- 
gesteld, 


4, Ingekomen is: 

a. Een schrijven van Ds C. Lindeboom, waarin hij na- 
mens de familie mededeeling doet van het overlijden van 
Prof. Lindeboom, den eere-voorzitter onzer Vereeniging. 
Besloten wordt, een brief van rouwbeklag aan de familie te 
zenden. 

b. Een aanvrage van het Consortium tot uitgave van het 
Ger. Theol. Tijdschrift, om ook dit jaar de gewone subsidie 
te ontvangen. Besloten wordt, aan de aanvrage te voldoen. 


5. Ds Bavinck leest het rapport van de Jury (bestaande 
uit Prof. Honig, Dr Thys en Ds Bavinck), welke te beoor- 
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deelen had het ingekomen antwoord op de prijs-vraag over: 
„De leer van het werkverbond bij de Nederlandsche en En- 
gelsche (Schotsche) theologen in de 17e en 18e eeuw’. De 
conclusie luidt: „Alles overwegende, moeten wij uitspreken, 
dat o. i. het ingekomen antwoord den door u uitgeloofden 
prijs niet waardig geacht kan worden, en dat het zóó, gelijk 
het nu is, ook niet kan worden uitgegeven, en wij zouden u 
willen adviseeren, om ook alzóó te besluiten. Maar, omdat 
het ons, als wij letten op de moeite en den ijver, blijkende uit 
de vele aangehaalde en gelezene werken en de citaten daar- 
uit, aan deze verhandeling besteed, toch ook aan het hart 
gaat, dat wij zulk een advies moeten uitbrengen — maar 
eerlijkheidshalve kunnen wij niet anders — zouden wij u 
daarbij toch ook willen adviseeren, om aan den schrijver, 
gelet op zijn ijver en moeite, een gratificatie toe te kennen 
van f 200—, naar mij meenen de helft van den uitgeloofden 
prijs’. 

Nadat deze conclusie is aanvaard, blijkt dat Ds N. Diemer 
van Vijfhuizen de schrijver is. Onder toejuiching van de ver- 
gadering wenscht de Voorzitter hem hartelijk geluk met het 
verkregen resultaat. Daarna brengt de Voorzitter grooten 
dank aan de Commissie, die met zoo groote nauwkeurigheid 
en zoo zuivere objectiviteit het werk heeft beoordeeld. 


6. Goedgekeurd wordt het jaarverslag van den Secreta- 
ris. Het ledental steeg van 659 tot 689. 


7. De Penningmeester deelt mede, dat in het afgeloopen 
boekjaar de inkomsten der Vereeniging waren f 1269.51 en 
de uitgaven f 100014. 

Eene commissie wordt benoemd, om de boeken van den 
Penningmeester te controleeren. Ze bestaat uit D.D. v. d. 
Berg en Couvee. 


8. De Voorzitter, die aan de beurt van aftreding is, wordt 
herbenoemd, en verklaart, deze herbenoeming gaarne te wil- 
len opvolgen. 
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9. Tot redacteuren van het Geref. Theol. Tijdschrift 
worden opnieuw aangewezen de Professoren Aalders en 


Ridderbos. 


10. Alvorens het woord te geven aan Ds van 't Sant, 
stelt de Voorzitter de vraag, of toegestaan kan worden het 
verzoek van iemand, die geen lid is van één onzer kerken, om 
deel te nemen aan het debat. Het Bestuur meent van niet, 
maar wil de beslissing aan de Vergadering laten. Wanneer 
blijkt, dat deze daarmee instemt, geeft de Voorzitter den Re- 
ferent gelegenheid, nog enkele opmerkingen te maken ter 
verduidelijking van zijn standpunt ten opzichte van „de 
Buchman-beweging’. (De brochure van Ds van 't Sant was 
aan alle leden toegezonden). 

Deze beweging — aldus spr. — naar haar geestelijken 
vader genoemd de Buchman-beweging, naar haar origine en 
brandpunt de Oxford-groep-beweging, oefent sedert een 12- 
tal jaren grooten invloed in Engeland, Amerika, Zuid-Afrika, 
Nederland en laatstelijk in Duitschland en Zwitserland. 
Doel is, om door middel van haar house-parties met haar 
‚stille tijd’, „deelen, „groepsarbeid’ enz. de menschen te 
brengen tot persoonlijke gemeenschap met Christus. Zij 
draagt een evangeliseerend karakter en vormt tevens een 
geestelijke gemeenschap. Verwant met de methodistische re- 
vivals van vroeger, die meer massaliter door meetings de 
bekeering zochten te bewerken, is haar arbeid meer indivi- 
dueel en persoonlijk : door groepen, leiders en uitgaande ar- 
beiders twee aan twee, als geestelijke „knokploegen wil men 
zondaars brengen tot het Kruis. De house-parties zijn be- 
sloten bijeenkomsten van minstens een week-end en hoog- 
stens 10 dagen, waar men vrij en frank uitspreekt, wat men 
geestelijk ervaren heeft, vertelt van zijn strijd en overwinning 
van zonde en verhaalt van bijzondere ondervindingen door 
de „leiding des Geestes, bijzonder in concrete en zelfs alle 
daagsche dingen. Voor dit laatste dient vooral de „stille 
tijd’, waarin men luistert, naar wat God door den Geest te 
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zeggen heeft. De instelling van den „stillen tijd” is een on- 
uitwischbaar element in deze beweging. 

Vooral, zij het niet uitsluitend, onder ‘de intellectueelen en 
beter gesitueerden vond zij ingang en deed veel goeds. Veler 
leven werd veranderd, kwam los van materialisme, van zin- 
nendienst, van bepaalde gekoesterde zonden, sommigen 
wendden zich weer tot de Kerk, die door deze beweging niet 
miskend wordt, al neemt zij practisch een secundaire plaats 
in. Ongetwijfeld is er niet weinig, dat tot dankbare blijd- 
schap stemt, al kan haar historische beteekenis nog niet 
overzien worden. 

Getoetst aan de Heilige Schrift, en niet geoordeeld naar 
bepaalde house-parties van gemengde kringen of van groe- 
pen van gelijke confessie, moeten wij, naast waardeering en er- 
kenning van ook voor ons bedroevende dingen, groote bezwa- 
ren tegen haar koesteren. Ook uit andere kringen rijzen en 
groeien de bezwaren en schijnt het eerste warme applaus al 
in te zinken; bijzonder in Oxford, waar het langst en het 
meest intensief deze beweging zich heeft ontwikkeld. O. m. 
heeft Rev. Chavasse in „The Record”, gesteund door 11 an- 
dere „Masters een scherp vonnis over haar geveld. Hij 
toont aan, dat Christus in die beweging slechts eene positie 
van Beschouwer of President der groep inneemt, wijl de be- 
weging groep-centrisch, niet Christo-centrisch is, het is alles 
meer „evenals’ Christus, dan door” Christus; de Bijbel is 
niet meer, dan hulpbron voor het geloofsleven, dienstbaar om 
teksten aan te halen, waarmee vooraf opgevatte ideeën be- 
vestigd worden. 

Als men het z.g. „beste boek’ omtrent deze beweging 
„Alleen voor zondaars” van A. J. Russell leest, ontmoet men 
daarin een Christendom, waarvan de kern, de verzoening 
door Christus’ bloed ontbreekt; er is van het wezenlijke 
christendom niet veel overgebleven. De techniek’ der 
house-parties, van stillen tijd, van groepsarbeid, die men uit 
de Buchman-beweging leert kennen, is op en top methodis- 
tisch en Arminiaansch, haast Pelagiaansch van inhoud; de 
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autoriteit der H. Schrift is omgeruild voor een z.g. „leiding 
van den H. Geest’, die wel onder correctie van de groep, 
maar niet onder die van het Woord staat, en voert tot mis- 
kenning van verschil in individualiteit, en tot allerlei sprook- 
jesachtige, naieve verhalen, die schier alle naar hetzelfde 
model zijn. Zelfs Brunner, die overigens (te verwonderen 
valt dit niet) enthousiast van een house-party te Eruatingen 
terugkwam, bleef o.a. bezwaar houden tegen de „techniek” 
dier leidingen gedurende den „stillen tijd”. 

Het zonde-begrip is uitermate vlak ; het zonde-belijden op 
een house-party werkt het zelfbehagen in de hand, geeft aan- 
leiding tot allerlei zedelijke gevaren en leidt onwillekeurig tot 
het perfectionisme. Bovendien is het wel niet een anti- maar 
een buiten-kerkelijke beweging, die te weinig oog heeft voor 
den samenhang van het geestelijk en kerkelijk leven naar de 
Schriften ; een subjectivistisch verschijnsel, wonderwel pas- 
send in onzen homo-centrischen, anti-confessioneelen en 
synthetischen tijd. 

Saamgenomen : een beweging, die tot dankbaarheid stemt, 
voor zoover zij de geestelijk-eeuwige dingen weer in allerlei 
ontadelde kringen op den voorgrond schuift door een sterk 
suggestieven, sensatie-vollen invloed harer „techniek, min- 
vaste belijders bekoort en aftrekt van de vastigheden van 
Schrift en confessie, de deuren openwerpt voor „tijdgeloof”’ 
en uitwendige bekeeringen en het waarachtige christendom 
van haar geestelijke spierkracht berooft. Zijdelings kan zij 
tot een zegen zijn, om de oprechtheid en eerlijkheid in het 
kerkelijk en geestelijk leven te bevorderen ; de oogen weer te 
openen voor den grooten rijkdom van een reëele gemeen- 
schap der heiligen, voor het eeuwig en tijdelijk heil onzer 
naasten. En rechtstreeks herinnert zij ons antithetisch we- 
derom aan den grooten schat van de H. Schriften en de 
erfenis der belijdenis, in zwaren strijd onder 's Geestes lei- 
ding ons uit de historie toegekomen en prikkelt zij tot dieper 
onderzoek van de H. Schrift en kennis en beleving van onze 


belijdenis. 
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11. Opnieuw wordt op den Voorzitter drang uitgeoefend, 
ook niet-leden onzer kerken aan het debat te laten deelne- 
men. Deze brengt de zaak in stemming : met 135 tegen 90 
stemmen wordt de eerste beslissing gehandhaafd. 


12. De Voorzitter opent de gelegenheid tot discussie over 
het betoog van Ds van 't Sant. 

Ds B. Wentsel van Ridderkerk was al dankbaar voor de 
critiek, door Ref. in zijne brochure gegeven, maar zijne dank- 
baarheid is gegroeid onder het spreken van Ds van 't Sant, 
die zijne critiek nog heeft verscherpt. Toch is spr. nog niet 
bevredigd : de critiek moet niet alleen geleverd worden, door 
de Buchman-beweging te toetsen aan de leer der Schrift 
over de Kerk, maar ook aan die over God en Christus. Van 
Geref. standpunt is over de beweging niets goeds te zeggen. 
Ook hier moet de vraag gesteld: „is het uit God of uit 
Satan 2” 

Dr W.G. Harrenstein van Amsterdam waardeert het, dat 
Ref. de Buchman-beweging benaderd heeft van uit de H. 
Schrift en de belijdenis. Dat moet, maar tegelijk moet niet 
voorbijgezien worden de zegen, die de beweging heeft ge- 
bracht. Ook moet worden geconstateerd, dat ons daarin 
weer wordt „aangeboden eene onbetaalde rekening van de 
kerk". Wat is het eene worsteling, om in het jachtige leven 
van onzen tijd een ‚stil kwartier” te vinden ! Toch is het zoo 
noodig. En dat de Oxford-beweging op deze oude waarheid 
eens het accent zet, moet gewaardeerd worden, al moet het 
dan anders, dan zij wil. Ook wij, predikanten, die voort- 
gedreven worden door de drift der practijk, hebben behoefte, 
om steeds weer naar God te luisteren, opdat we ons werk 
doen, niet in „dominee's hoogheid"’, maar in het ootmoedig 
besef van ons zondaar-zijn. Spr. is nog nooit op een house- 
party geweest en zal er ook wel nooit komen, maar hij wil 
het goede dat er in is, de critiek der H. Schrift op ons per- 
soonlijk leven, waardeeren en verder ten opzichte der Buch- 
man-beweging afwachten wat ze wordt. 
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Ds K. Fernhout van Vreeland kan zich over de Buchman- 
beweging nog niet uitspreken. Het is hem nog niet duidelijk, 
welken kant zij uit wil. Haar doel ziet hij nog niet. Is dat 
alleen Evangelisatie en wil ze niet de plaats van de kerk 
innemen, om leiding te geven aan het christelijk leven, dan 
kunnen we haar meer waardeeren, dan wanneer het omge- 
keerde het geval is. Zelfs insiders zijn hiermede nog niet in 
het reine. Daarom zal spr. over de kwestie van de doelstel- 
ling nog gaarne nader ingelicht worden. 

Ds P. van Dijk van Zaandam heeft slechts matige waar- 
deering voor wat Ref. heeft gezegd. De brochure is z. i. te 
vroeg gekomen : daarin is niet verwerkt het vele, dat over de 
beweging is verschenen, en waaruit blijkt, dat de Zwitsersche 
en Duitsche takken veel meer positief zijn. Spr. bestrijdt de 
bewering, dat de beweging is uitgegaan van enkele voorname 
menschen. Dat is niet juist, want ze ging uit van predikanten 
en ook van enkele professoren. Zeker, we moeten verschil 
lende dingen in haar veroordeelen, maar als we zien op den 
nood der massa en als we letten op wat de beweging, die zich 
niet alleen richt op rijke menschen, maar ook op de achter- 
buurten, doet, dan moeten we toch ook vragen, of er niet 
een stoot van uitgaat, cok op onze Geref. Kerken. En wat 
het confessioneele betreft — Spr. heeft zijne bezwaren, waar- 
van wel het voornaamste is, dat het Woord Gods te weinig 
in het centrum staat, maar niet voorbijgezien mag worden, 
dat niet weinigen in de Buchman-beweging de belijdenis wil- 
len handhaven en ook aanwerken op de Kerk. Maar waar 
er zoo veel sympathieks is, moet daar ons standpunt niet wat 
breeder zijn, dan Ref. heeft ingenomen, en is het niet het 
beste, nog even af te wachten ? 

Ds J. Visscher van Spijk gaat mede met degenen, die meer 
waardeering voor de beweging hebben, dan Ref. Spr. heeft 
van dichtbij den zegen, dien ze bracht, gezien. Hij vindt in 
haar iets van wat er was in het Reveil, dat toch ook niet 
vijandig stond tegenover de Kerk. Daarom wil hij vragen, of 
de critiek, door Ref. geoefend, wel geheel eerlijk is geweest, 
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toen hij zeide, dat de Buchman-beweging de Kerk beschouw- 
de als een „oude juffrouw”. Staat het niet zoo, dat in de 
landen, waar de Buchman-beweging ontstond, de Kerk eene 
„oude juffrouw” is, van wie niets meer is te wachten ? 

Ds J. G. Fernhout van Bandoeng meent ook, dat Ref. veel 
te eenzijdig, en daarom onbillijk in zijn critiek is geweest. De 
beweging zocht wel een zekere gemeenschap, maar niet een 
instituaire gemeenschap, meer een soort van fellowship. 
Meer geregelde samenkomsten worden belegd door de 
„groep, niet door de house-party. Wanneer Ref. zegt, dat 
deze gemeenschap een soort confessie heeft, dan is dit on- 
juist: ze kent alleen zekere regelen voor het geestelijk leven. 
Spr. heeft een ander beeld, dan Ref. : we hebben hier eene 
„beweging'’, die straks misschien wel weer verdwijnt, maar 
haar zegen zal nalaten: hare evangelisatievrucht onder de 
onbekeerden en de verlevendiging der christenen. Met be- 
trekking tot de middelen, die worden aangegeven, Spr. kan 
daarin niets vinden, dat ons door de Schrift wordt verboden. 
Ze zijn : persoonlijk bijbel-lezen en gebed, gevolgd door den 
‚stillen tijd’, waarin men zich bewust wil worden van en zich 
overgeven aan Gods leiding, die in bijbel-lezen en gebed ge- 
vonden zijn; en tenslotte het „deelen’, waarvoor men uit- 
gaat van de gedachte, dat het de plicht is van een christen, 
om zijne ervaring van Gods genade aan anderen door te ge- 
ven, om hen te helpen en Gods genade te verheerlijken, Wat 
is daarin nu onschriftuurlijk ? Spr. heeft den zegen in eigen 
leven genoten en in anderer leven gezien en licht dit nader 
met voorbeelden toe. En ten slotte wil hij nog even zeggen, 
hoe hij en de andere Indische predikanten gegriefd zijn door 
het gerucht, dat in Nederland rondgaat, als zou in Indië de 
verzoening door Christus niet meer in het centrum der predi- 
king staan. Wie de preeken: „Uit de levens-bron” leest, 
merkt wel anders. 

Ds W.F. C. van Helsdingen van Hendrik Ido Ambacht 
ziet ook in de beweging iets van een reveil. Ook voor ons kan 
ze daarom ten goede zijn. In de vorige periode stond het 
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geestelijk leven hooger, dan tegenwoordig. Daarom moeten 
we het kwade, dat in de beweging is, verwerpen en het goede 
overnemen en bewaren. 

Ds F. Kramer van Beverwijk herinnert er aan, dat de dis- 
cipelen den man, die duivelen uitwierp, verboden hebben, dat 
te doen, maar dat Jezus zeide „Verbied hem niet’. Dat moet 
ook bedacht worden ten opzichte van de Buchman-beweging. 
En wil men haar zien in hare verhouding tot de Kerk, dan 
moet deze vergeleken worden met die welke er is tusschen 
ons huis en een ziekenhuis. Een gezond mensch leeft in zijn 
huis, maar voor een zieke is een ziekenhuis tijdelijk de plaats, 
waar hij behoort. 

Ds C. L. F. van Schelven van Driebergen acht de beoor- 
deeling der beweging van Ref. principieel geheel juist. Spr. 
rekent de Oxford-beweging onder de „revivals’, en daarom 
staat hij er huiverig tegenover. Wat is er overgebleven van 
Brighton en Wales ? De Schrift leert, dat we door geloof tot 
bevinding moeten komen. Daarom gaat de leer voorop en 
erkennen we dat, dan bouwen we op een rots-grond. We 
hebben ons echter wel af te vragen, of de Heere ons in de 
Buchman-beweging ook iets heeft te zeggen. 

Ds L. Horvath van Rhenen schrok, bij zijne eerste aan- 
raking met haar, voor de Buchman-beweging. Na haar ech- 
ter getoetst te hebben aan wat Calvijn en Kuyper leeren, 
staat hij gansch anders en waardeert hij ten zeerste den ze- 
gen, die ze brengt. De brochure van Ds van 't Sant heeft Spr. 
niet bevredigd. Integendeel, hij betreurt het verschijnen er 
van. Eene beweging, die geen ander doel heeft, dan het ver- 
lorene te zoeken, moet heel anders beoordeeld worden, dan 
Ref. deed. Speciaal tegen Ref.'s beschouwing over het be- 
lijden van zonde heeft Spr. bezwaar. 

Ds E. H. Broekstra van Rijnsburg verklaart, geheel aan 
de zijde van Ref. te staan. Onze belijdenis verbiedt ons, aan 
de Buchman-beweging steun te bieden. Naar Gods Woord 
staat de eere Gods, ook in de verlossing van zondaren, 
voorop, en als we dat vast houden, is er in de beweging 
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veel, dat ons bedroeven moet, in het bijzonder door de hou- 
ding, die zij aanneemt ten opzichte van de Kerk en de be- 
lijdenis. Dan, er wordt veel gesproken van den zegen, die 
door de beweging wordt gebracht, maar daarmede kan toch 
alles niet goed gepraat worden ? Bovendien is Spr. juist uit 
de practijk tot een geheel ander oordeel gekomen, dan de- 
genen, die beweging toejuichen. 

Ds N. Diemer van Vijfhuizen wijst op de neging naar het 
pantheisme, welk in dezen tijd merkbaar is, en vraagt, of 
de Buchman-beweging daarvan wel geheel vrij is. 

In zijn repliek merkt Ds van ‘t Sant-allereerst op, dat in 
de bespreking de een hem meer naar rechts en de ander hem 
meer naar links wilde dringen. Zoodoende kan hij blijven 
staan, waar hij stond. Door de verschillende sprekers zijn 
vooral twee punten naar voren geschoven : het confessioneel 
karakter van de Buchman-beweging en haar „techniek, 
waarover Spr. nog even nader wil handelen, 

Wat het confessioneel karakter betreft — er is op ge- 
wezen, dat dit in het ééne land veel meer uitkomt, dan in 
het andere. Dit is volkomen juist. Waar de leiding in ortho- 
doxe handen is, bv. in Indië, daar is meer aansluiting aan 
de Confessie, Maar daarmede vervalt niet, wat Spr. in zijne 
beoordeeling van de beweging heeft gezegd. Het is ondoen- 
lijk, om kennis te nemen van alles, wat door menschen uit de 
beweging wordt geschreven, maar het is ook onnoodig. Im- 
mers is niet van kracht, wat deze of gene zegt, maar alleen, 
wat de leiders beweren en moet bij de beoordeeling gelet 
worden, op wat te Oxford gebeurde en hoe de beweging zich 
in de Engelsch-sprekende landen ontwikkelde. En wie daar- 
op let, ziet, dat de Kerk wel terdege van haar primaire plaats 
is afgedrongen. Zeker, men bewijst een zekeren eerbied voor 
de Kerk, maar tegelijk houdt men afzonderlijke godsdienst- 
oefeningen met ‚stille tijd’, Op deze wijze is er niet alleen 
Evangelisatie, maar ook een zekere institueering als ge- 
meenschap. En door de continueering hiervan richt men zich, 
zij het dan onbewust, tegen de Kerk. 
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Met betrekking tot de „techniek” vraagt Spr. met nadruk, 
of het is naar de Schrift, om de menschen te winnen voor 
Christus door ònze schuldbelijdenis ? Hij meent, dat dit moet 
gebeuren, door ze te wijzen op Christus. Zoo deed Petrus het 
op den Pinksterdag. Met onze ervaringen moeten we heel 
zuinig zijn. Hebben we tegen iemand gezondigd, dan moet 
dat erkend worden. Deden we het in het publiek, dan heb- 
ben we het ook publiek te belijden. Maar verder moeten we 
niet gaan, 

Verder wil Spr. nog enkele afzonderlijke opmerkingen 
maken in verband met het debat. 

Ook hij wil niet gaarne tegenspreken, dat de beweging ze- 
gen heeft gebracht. Als men dat zegt, dan heeft hij dat aan 
te nemen. Alleen, daarmede is niets beslist, en blijft het roe- 
ping, om haar te toetsen aan Schrift en belijdenis. 

Verder is gevraagd, of deze beweging uit God, dan wel 
uit Satan is. Daarop is geen antwoord te geven. Vele stroo- 
mingen zijn gemengd: er zijn goede en vervalschte elementen 
in. Maar de Buchman-beweging wil geen dispuut en geen 
Confessie, en zouden we met haar meegaan, dan verloren we 
alle vastigheid. 

Dan is aangehaald het woord van den Heiland : „Verbied 
hem niet’, maar niet mag voorbijgezien worden, dat de be- 
trokkene duivelen uitwierp „in den Naam des Heeren”. Ook 
het beeld van huis” en „ziekenhuis voor de Kerk en de 
Buchman-beweging gaat niet op: huis en ziekenhuis staan 
niet tegenover elkander, maar het laatste ligt in het verlengde 
van het eerste, en van het huis — niet van het ziekenhuis — 
moet de invloed uitgaan. 

Ten slotte heeft het Spr. verheugd, dat de lijn, waarlangs 
we hebben te gaan, ook in dit debat weer werd getrokken. 
Onze belijdenis heeft alle elementen. We hebben er voor te 
zorgen, dat deze alle worden gebruikt. Doet men dat niet, 
dan vervalt men in allerlei stroomingen. Deze kunnen vooral 
de meer subjectieve naturen meeslepen, en dat kan gevaarlijk 
worden. Daarom hebben we aan te dringen op het zuiver 
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houden van de belijdenis, èn op het beleven ervan. Om dat 
te doen, dienen we geestelijk te zijn, en onze roeping te be- 
trachten. 

De Voorzitter zegt Ds van 't Sant hartelijk dank voor wat 
hij te lezen en te hooren gaf, en spreekt de verwachting uit, 
dat de mooie en interessante bespreking hare vrucht zal 


hebben. 


13. De vergadering wordt geschorst. 


14. Na het zingen van Ps. 119 : 17 wordt de vergadering 
heropend. 


15. De Voorzitter geeft het woord aan Dr Weber, den 
afgevaardigde van den Geref. Bond voor Duitschland. Deze 
begint, met er zijne vreugde over uit te spreken, nu de 
ouderen te mogen ontmoeten, nadat hij een vorig jaar enkele 
dagen heeft doorgebracht in den kring der Geref. jongeren 
in Lunteren. Hij heeft de hartelijke groeten over te brengen 
van zijne organisatie, met wier moderamen hij den dag te 
voren nog vergaderde. Het houden dezer vergadering in dezen 
tijd is eene aanwijzing, dat het voor het Geref. belijden in 
Duitschland beslissende tijden zijn. Men is daar blijde, dat er 
een eind gekomen is aan de 14-jarige sociaal-democratische 
regeering. Het thans opgetreden bewind heeft niet de bedoe- 
ling, in kerkelijke zaken in te grijpen. Maar behalve dit, is er 
nog iets anders, dat van groote beteekenis is. Het Duitsche 
rijk wordt thans sterk tot eenheid gedreven, en dat is van 
grooten invloed op het kerkelijk leven. Dit wordt altijd ge- 
drukt door twee bezwaren: de lands-kerken en de Union, 
waarin Lutherschen en Gereformeerden samengekneld wa- 
ren. Nu is er kans, dat de Union wordt opgeheven en de 
Geref. kerken in de verschillende landen worden één Duit- 
sche Kerk. Er is al een plan, om de Luthersche Kerk in 
Pruisen zelfstandig te organiseeren. De Gereformeerden in 
Duitschland zijn daarom hoopvol gestemd, al weten ze nog 
niet, hoe het worden zal. De tegenwerking is te duchten, 
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niet van de zijde van den Staat, maar van die der Kerk. De 
kracht is echter daarin gelegen, dat men den strijd niet in- 
gaat voor het Geref. standpunt, maar voor de Geref. belij- 
denis. En de Kerk leeft van het haar gegeven Woord en de 
belijdenis. Verstaan we dat, dan zullen we sterker worden 
en in het geloof voor de Kerk nog veel kunnen redden. 

Al zijn we echter vol hoop, we ontveinzen het ons niet, dat 
het ook mogelijk is, dat we staan voor nieuwe moeilijkheden : 
we zijn zoo weinigen; heele oorspronkelijk-Geref. streken 
zijn liberaal geworden ; de tegenstand is zoo fel. Al gaat het 
nog zoo goed — de strijd zal zwaar zijn. Vooral de invoering 
van leer-tucht zal veel moeite brengen. Maar de verwachting 
leeft, dat men aan de Gereformeerden ééne Theologische 
faculteit zal teruggeven. Men had ons alles ontnomen en 
daarom is de Theol. School te Elberfeld gesticht. En er is 
blijdschap over het „wonder, onder het opkomend geslacht 
gewerkt : dit weet weer, wat „de Kerk” is, en wat de „Geref. 
Kerk” is en wat de „belijdenis is. 

Spr. hoopt, dat, waar men hier te lande door de Zwijger- 
herdenking zich zoo nauw verbonden weet aan West- 
Duitschland, de band tusschen de Nederlandsche en Duit- 
sche Gereformeerden sterker mag worden aangehaald en 
daarom verheugt hij zich erover, dat de Pred. Ver. steeds 
eene uitnoodiging richt tot den Ger. Bond. 


16. De Voorzitter opent de gelegenheid, om aan Dr We- 
ber vragen te stellen. Daarvan maakt gebruik Ds L. Hoor- 
weg van Haarlem. Deze is eenigzins verbaasd over het op- 
timisme, dat Dr Weber heeft laten doorklinken in zijne be- 
schouwing over de politieke constellatie. Is er van de Nat. 
Soc. regeering wel zoo veel goeds te wachten ? Wie de reso- 
lutie van het „Congres van Duitsche christenen" leest, krijgt 
den indruk, dat ieder, die critiek oefent op de regeering, 
moeite krijgt. In zijn antwoord vestigt Dr Weber er de aan- 
dacht op, dat het „Congres” een Berlijnsche zaak was, en 
dat het hem verwonderd heeft, dat er te Berlijn nog men- 
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schen zijn, die belangstelling hebben voor de Kerk. Op het 
„Congres” is echter de meening uitgesproken van een be- 
paalden kring, die geen beslissenden invloed heeft. In Rijn- 
land staat men geheel anders. Daar wil men erkennen, wat 
in de Kerk niet deugt en wil men het veranderen. Spr. ziet 
de dingen optimistisch, maar hij ziet ze met de hoop van 
iemand, die voor de Kerk bidt. 

Ook Ds D. van Dijk van Groningen wenscht nog iets te 
zeggen. Hij kan het verstaan, dat Dr Weber met een zekere 
jalousie onze Kerken ziet. Maar — wij hebben opgehouden, 
met te gehoorzamen aan een macht, die een juk op ons legde, 
en we vroegen, wat onze roeping was. Leeft de gedachte 
hieraan ook in de Geref. kringen in Duitschland? En waar- 
om zocht de Geref. Bond geen contact met de Oud Gere- 
form. Kerken in Bentheim en Oost-Friesland? Dr Weber 
merkt op, dat wat in Nederland kan, in Duitschland zoo 
maar niet gebeuren kan. In Nederland is de Geref. belijdenis 
algemeen geweest ‚in Duitschland niet. Op vele plaatsen zou 
niet eens een Kerk geinstitueerd kunnen worden. De taak 
van nu is, de menschen wakker te maken en daarna komt 
pas aan de orde de vraag, op welke wijze voortgegaan moet 
worden. 

De Voorzitter dankt Dr Weber voor zijn hartelijke en 
oriënteerende toespraak, en wenscht hem Gods genade toe, 
ook voor zijn persoonlijken arbeid te Elberfeld. 


17. De Voorzitter geeft het woord aan Ds E. G. van 
Teylingen van Oostwold, om zijn causerie te houden over : 
„Waaraan is het toe te schrijven, dat de Afscheiding in het 
Noorden zoo snelle vordering maakte ?” welke is opgenomen 
in deze aflevering van het Geref. Theol. Tijdschrift. 


18. Aan de bespreking van deze causerie nemen deel: 
Ds N. Diemer van Vijfhuizen. Deze heeft zich steeds deze 
voorstelling gemaakt: in het Noorden heerschte de Gronin- 
ger richting; het gemeenschappelijk optreden daartegen 
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bracht de orthodoxen bijeen ; vandaar de snelle voortgang in 
de Afscheiding. Is dat niet juist? Ook vraagt Spr, of de 
Cock niet aanleiding heeft gegeven tot de gedachte, dat voor 
hem de waarde van den doop afhing van dengene, die hem 
bediende. 

Ds J. H. Broek Roelofs van Vroomshoop, die vraagt, of 
Ds v. Teylingen het eens is met Bech, als deze beweert, dat 
het koude ongeloof in het Noorden is toe te schrijven aan 
het opleggen van de reformatie, waardoor de menschen nooit 
tot klaarheid zijn gekomen over heidendom en christendom. 
Bovendien zou Spr. nog gaarne eenige verklaring krijgen 
over het verschijnsel, dat bij den Groninger, die vaak zoo 
angstvallig staat tegenover het heil, in het sterven uitkomt 
eene heldere zekerheid des geloofs. Is er wellicht eene sterk 
piëtistische onderstrooming ? Of hebben we hier te doen met 
een combinatie van verschijnselen ? 

Ds S. Datema van Driebergen, die meent, dat de inleider 
niet genoegzaam heeft laten uitkomen, dat de boeken van 
Schortinghuis en Verschuur behoeftig hadden gemaakt. De 
Groninger menschen hebben altijd aan de Kerk vastgehou- 
den en ze hebben zich in dorre tijden gevoed met wat Schor- 
tinghuis en Verschuur hun gaven. Daarom sloeg de predi- 
king van de Cock zoo bij hen in. 

Ds van Teylingen, repliceerend, meent, dat het meeste van 
wat gezegd werd, door hem kan worden geaccepteerd als 
eene aanvulling van zijn betoog. Wat de vraag van Ds Die- 
mer betreft, of de Cock geen aanleiding gaf tot de gedachte, 
dat de waarde van den doop afhing van dengene, die hem 
bediende — daarop meent Spr. ontkennend te moeten ant- 
woorden : de Cock preekte over Zond. 26 en 27 en toen stel- 
den de menschen hem voor de consequentie. Hij gevoelde het 
bezwaar, dat de menschen in hun eigen Kerk niet konden 
antwoorden op de doopvragen. In aansluiting aan wat Ds 
Broek Roelofs heeft opgemerkt, wijst Spr. nog eens op de 
werkelijkheidsbeleving van den Groninger. Daaruit moet het 
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verklaard worden, dat de Groninger in zijn leven het genot 
der genade vaak mist en het in zijn sterven heeft. 

De Voorzitter dankt Ds van Teylingen voor zijn inhoud- 
rijk betoog, dat zoo waardige voorbereiding was voor het 
eeuw-feest der Afscheiding. 


19. Nadat Ds J. L. Schouten is voorgegaan in dankzeg- 
ging, schorst de Voorzitter de vergadering. 
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EENIGE OPMERKINGEN OVER DE SNELLE VER- 
BREIDING VAN DE AFSCHEIDING IN HET 
NOORDEN VAN ONS LAND, BIZONDER 
IN GRONINGEN 


door 


E. G. VAN TEYLINGEN te Oostwold (Oldambt). 


Een beschrijving van de geschiedenis der Afscheiding is 
niet kompleet zonder beantwoording van de vraag, waaraan 
haar snelle verbreiding in het Noorden van ons land moet 
worden toegeschreven. De schrijvers van de geschiedenis der 
Afscheiding vergenoegen zich er mee dit merkwaardige ver- 
schijnsel als een feit te konstateeren ; de richting waarin de 
verklaring moet worden gezocht wordt als regel maar zeer 
summier aangeduid. 

Naar het mij voorkomt, wordt te weinig in ‘t oog gevat de 
breede historische samenhang, waarin ook de Afscheiding, 
als merkwaardig historisch feit, haar plaats heeft en waaruit 
ze, althans voor een groot deel, moet worden verklaard. Dit 
geldt wel zeer sterk voor wat het eigenaardige verloop in de 
provincie Groningen betreft. 

Wanneer we een blik slaan in het Jaarboekje der Geref. 
Kerken, dan valt het op, dat schier alle kerken in de provin- 
ciën Groningen en Drente hun ontstaan hebben gehad in de 
Afscheiding. Niet één andere provincie van ons land ver- 
toont datzelfde beeld. En wat nog merkwaardiger is: het 
ontstaan dier kerken valt voor 't overgroote deel in de jaren 
1834—1840*) De Doleantie vond later slechts op een heel 
enkele plaats ingang. „In Groningerland ging bijna al wat 


1) Sommige later gedateerde kerken zijn afsplitsingen; opgaven van 
de eerste jaren vermelden ook kerken die nu niet meer bestaan. 
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beslist rechtzinnig was over, soms meer dan een derde van 
het aantal leden der Hervormde gemeente *). 

Wat zijn nu de oorzaken, die, naar algemeen inzicht, tot 
het ontstaan van de Afscheiding hebben geleid? We willen 
nagaan òf en in hoever die voor Groningen kunnen gelden. 

Als eerste oorzaak wordt genoemd de onwettige Synodale 
organisatie van 1816. Ik hoef er niet bij stil te staan, hoe 
daardoor het ingeslopen bederf werd gesanktioneerd, met de 
fatale gevolgen daarvan. 

Evenwel, de protesten tegen die organisatie kwamen niet 
uit het Noorden. We krijgen sterk den indruk, dat men er 
zich daar weinig aan gelegen liet liggen. Zooals blijken zal, 
was men daar met de gedachte dat de kerk bedorven was, 
reeds lang vertrouwd. 

Ook is het niet op het punt van deze organisatie, deze 
kerkinrichting geweest, dat de Cock tot strijd werd gedron- 
gen. Veeleer kwam bij hem de breuk, toen hij de Hervormde 
Kerk als zoodanig als valsche kerk ging beschouwen. Tot 
het laatste toe heeft hij dan ook de kerkelijke besturen er- 
kend en verwacht dat zij en zelfs de Koning, door hem in 
zijn vele adressen de Voedsterheer der Kerk genoemd, hem 
toch nog recht zouden doen. En het is vooral de aandrang 
uit zijn gemeente geweest die hem tot de beslissende stap 
bracht ®). Vooral Dr Schot heeft gepoogd de Afscheiding 
vanuit de gezichtshoek der organisatie van 1816 te verklaren. 
Dat gaat wel op voor de Zuidelijken, m ‚n. Scholte, niet wat 
Groningen en de Cock betreft, zooals Schot, blijkens het slot 
van zijn dissertatie, ook gezien heeft *). 

Als tweede oorzaak wordt aangegeven het Reveil. In deze 


2) Zie Dr L. Wagenaar, Het Reveil en de Afscheiding, Utrecht 
1887, p. 210/11 ; cf. Hel. de Cock, Hendrik de Cock, beschouwd in leven 
en werkzaamheid, dl II, Kampen 1864, passim. 

3) Hel. de Cock, a. w., dl I, Kampen 1860, p. 289 vv. 

4) Dr C. C. Schot, Voorbereiding en aanvang der in de Ned. Herv. 
Kerk in de eerste helft der XIXe eeuw voorgevallen afscheiding, Utrecht, 
1879, p. 148 vv. 
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richting wordt de verklaring vooral gezocht door Wage- 
naar®). Hij zet de Afscheiding in nauw verband met de 
geestelijke opleving, die aan 't begin der vorige eeuw plaats 
vond in geheel Europa. En natuurlijk is ook zonder het Re- 
veil de Afscheiding niet te verklaren. Het wordt dan door 
Wagenaar zoo gesteld, dat „een kleine voorhoede van het 
Reviel buiten de volkskerk geraakte, terwijl het leger zelf op 
haar grondgebied bleef’. 

Deze stelling komt mij in haar algemeenheid onjuist voor. 
Wel is het waar, dat meerdere vaderen der Scheiding onder 
invloed van het Reveil hebben gestaan, m. n. Scholte en 
Brummelkamp. Maar het blijft een open vraag in hoever de 
gemeenten zelf, het eenvoudige volk, deze dingen geestelijk 
verwerkte. In het midden en Zuiden van ons land, behoeft 
dit niet te worden uitgesloten. In Groningen staan de zaken 
geheel anders. Behalve bij enkele patriciër-families in de stad 
is er op het land nauwelijks invloed van het Reveil merkbaar 
geweest. Daarvoor leefde het te veel in isolement, zooals 
vanouds het geval was. 

Ook bij Hendrik de Cock vinden we van dien invloed 
weinig. Hij weet natuurlijk wel wat er „op en om ons erf” 
gebeurt. Hij noemt namen uit Duitschland en Zwitserland : 
Krummacher, Müller, Gaûssen °). Toch is het opmerkelijk dat 
hij zich, als hij het over de beweging in eigen land heeft, tot 
aan zijn dood toe gaarne beroept op den ouden van Zuylen 
van Nyevelt. De invloed van anderen is, bij dezen vergele- 
ken, verdwijnend klein. Zoo stelt dan ook Rullmann, dat het 
deze van Zuylen is, die de Cock met het Reveil verbindt”). 
Maar dan is het toch opmerkelijk, dat deze edelman aan den 
buitenkant van het Reveil stond en zijn toon geheel gestemd 
is op het geluid der 18e eeuwsche vaderen, der „oude schrij- 


vers.” 


5) Wagenaar, a. w., vooral p. 132 vv. 

6) Zie Hendr. de Cock, Verdediging van de ware Geref. leer enz, 
Groningen, 1833, p. 57. 

1) J. C. Rullmann, De Afscheiding *, Kampen 1930, p. 30. 
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Wat het Noorden betreft, komen we zoo niet klaar ; we 
raken de kern niet. Die naderen we dichter als we gaan be- 
schouwen de derde oorzaak die algemeen wordt opgegeven 
nl. het optreden van de Groninger richting in theologie en 
kerk. En in rechtstreeksch verband daarmee hebben we te 
letten op het konventikelwezen en den aard dier gezelschap- 
pen. Hier wordt het materiaal gevonden dat ons verder helpt. 
Het moge al van groot belang zijn wat de Afscheiding in 
't algemeen aangaat — en er wordt dan ook wel in de ver- 
schillende historie-beschrijvingen in ‘t kort naar verwezen, 
wat het Noorden, wat Groningen betreft, geeft het den 
doorslag. 

Gaan we hier op in, dan komt de Afscheiding in breeder 
historisch verband te staan. Dan is een beginnen bij 1800 of 
1816 niet voldoende : we moeten veel verder terug. Als we 
volhouden — en dat doen we — dat de Afscheiding Gods 
werk is geweest, dan moeten we deze dingen ook zoo breed 
mogelijk zien. 

De provincie Groningen leefde, zooals gezegd, vrij sterk in 
isolement. Ik voeg erbij, dat dit vanaf de Hervorming altijd 
het geval is geweest. Dit gewest heeft een eigen kerkgeschie- 
denis; in verband ook met de eigen volksaard ®). De kerk- 
geschiedenis van Groningen is tusschen Hervorming en Af- 
scheiding in twee perioden te verdeelen: van 1594 tot + 
1700 en van + 1700 tot midden 19e eeuw. Het keerpunt 


8) Voor het volgende zie Dr G. A. Wumkes, De Geref. Kerk in de 
Ommelanden enz, Groningen, 1904. Ds A. H. Hilbers in een artikel 
getiteld „Hoe een Geref. pred. over Hendrik de Cock denkt”, geschreven 
naar aanleiding van het persverslag over mijn hier gepubliceerde causerie 
in de Chr. Geref. Kerkbode voor Groningen c.a. van 10 Mei 1933, laat 
zich er smalend over uit, dat ik een „Hervormd theoloog” (wat is dat ?) 
inzake de Afscheiding gehoor verleen. Sinds wanneer mogen de histori- 
sche argumenten van niet-gelijkdenkenden, niet meer getoetst en gebruikt 
worden ? Het gaat hier niet over fikties, maar over den feitelijken stand 
van zaken. 
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vormt het intreden van de z.g. „nadere reformatie” ®). 

De “Kalvinistische reformatie heeft in Groningerland geen 
diepe voren getrokken, zeker niet in het volksleven. Het is 
alles te automatisch in z'n werk gegaan. Na de reduktie van 
Groningen in 1594 hield de R. K. kerk op te bestaan en werd 
Hervormd, Gereformeerd. Doch uit allerlei dingen blijkt, dat 
de vanouds te vuur en te zwaard gestichte kerk er niet in 
geslaagd was het volksleven door en door te kerstenen. 

Ik noem enkele voorbeelden. Daar is het bijgeloof, dat 
welig tierde en zelfs nu nog bij lange na niet is uitgestorven. 
Het optreden van den verlichten Balthasar Bekker is niet te 
verklaren zonder zijn jeugdjaren in de Ommelanden. Van 
krachtige maatregelen tegen dit bijgeloof merken we in deze 
periode niets : menige ambtsdrager was zelf door dit kwaad 
bevangen. 

Dan moet de aandacht gevestigd op de „utigsten" of uit- 
vaartsmaaltijden. Hier school een stuk Heidendom achter, 
nl. de verzorging der dooden bij hun afreis naar het zielen- 
land. In de 17e eeuw is er tuchtzaak op tuchtzaak tegen dit 
kwaad. Hierbij merkt Wumkes op: „het moge ons leeren 
hoe verklaarbaar de nederlaag der kerk en de trage gang der 
volkskerstening is geweest.” 

In de derde plaats moet genoemd de verregaande Zon- 
dagsontheiliging. Het landwerk ging gewoon door; plak- 
katen hiertegen hielpen niet; onder de Katechismuspreek in 
de kerk was er schier niemand binnen, maar allen buiten op 
het kerkhof, bezig met dobbelen, kaarten en koevoetwerpen. 

Dit beeld is niet verheffend ; het is toch opgebouwd uit de 
officieele klassikale visitatie-rapporten. En deze dingen zijn 
àlle tot ver in de 19e eeuw gebleven. 

Daar komt nog dit bij dat vanouds Groningen is geweest 
het gewest van de groote maatschappelijke tegenstellingen. 
Aan de ééne zijde: jonkers en eigegeërfden, aan de andere 


9) Men geeft ook wel aan in 't midden: 1795. Het revolutiejaar is 
evenwel in de Groningsche kerkgeschiedenis niet markant genoeg. 
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zijde : neringdoenden en arbeiders. „De macht van het geld, 
begeerd aan beide zijden, gemist aan één zijde, zoo is ge- 
zegd, heeft in veel opzichten de geschiedenis der provincie 
bepaald" *°), 

En terecht. Deze begeerte wierp een donkere schaduw 
over het kerkelijke leven. De geschiedenis van veel parochies 
kan getuigen van het onverkwikkelijke spel, dat soms de 
jonkers van het dorp, soms de gemeentelijke kollatoren met 
de kerkelijke goederen tot eigen verrijking hebben gespeeld. 
Herhaaldelijk moest opgetreden tegen predikanten, die op 
een beroep aasden en de kollatoren omkochten. 

Ook dit beeld is niet fraai. Het kan de meening doen 
opkomen, dat het met de reformatie van het volk niet bijster 
goed was gesteld. En die meening is niet ver bezijden de 
waarheid. Bij zeer velen zat het Christendom aan de opper- 
vlakte. De kerk was van boven af ingesteld, niet door de 
prediking van het Evangelie ontstaan en bevestigd. 

Doch hoe stond het nu in die eerste periode met de gees- 
telijke leiding, met de predikanten ? Ze waren schier alle aan 
de Groninger Akademie gevormd. En de theologie en oplei- 
ding daar heeft altijd een eigen kleur gehad. Er heeft altijd 
iets van Erasmus ingezeten, Dit was al zoo bij den invloed- 
rijken rektor Regnerus Praedinius, hervormingsgezind, maar 
met een sterk humanistischen inslag. Bij hem hebben veel 
jonkers en eigengeërfden hun geestelijk inzicht verworven. 

Over 't algemeen waren de predikanten aan de Stads- 
akademie gevormd biblicisten, zonder veel dogmatische inte- 
resse. Een sprekend voorbeeld van den heerschenden geest 
vinden we bij Doede van Amsweer, de man die de ordening 
van het kerkelijk leven heeft trachten te bewerkstelligen. Hij 
schrijft : 

„Voor Christi Richt-stoel daart wert ons Christus so hart 
niet vraghen, wat wij van Hem geweten ? Of wij veele ende 


10) Vgl. P, Prins, Eenige opmerkingen over religieuze volkskunde, 


G. T. T. Sept. 1928. 
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meesterlijk van sijne Godtheid, ende ware aenghenomen 
Menscheyt, hebben weten te segghen ende te disputeeren…… 
Men wert ons niet vragen, oft wij Luthers, Zwinglisch, Cal- 
vinisch, Papistisch, ofte ooc noch anders van eenige vreemde 
irdom ende meeninghe gewesen zijn, die nu vele onder 
Christi name opstaen’’ #). 

Men hoort hier in de volksmond nog zeer bekende klan- 
ken. 

Het onderwijs in Groningen ging in deze richting. Het zijn 
mannen als de Altings, die invloed hebben uitgeoefend. Niet 
kalvinistische kopstukken als Gomarus en Maresius : zij ver- 
mochten hun Groningsche studenten over 't algemeen niet in 
hun geest te vormen. Het is een feit dat de Remonstrantsche 
geschillen het kerkelijke leven van Stad en Lande niet be- 
roerd hebben. Evenzeer is het een feit, dat de klassis Lop- 
persum heeft verzocht aan de Magistraat, dat de uitgave van 
Maresius' nagelaten geschriften zou worden verboden. 

Het is zoo wel begrijpelijk dat de predikanten met hun 
Biblicistische, tot toegeven geneigde, praktische prediking, 
niet de kracht hadden omzettend op het volksleven in te wer- 
ken. Wilden ze dat, dan moesten ze radikaler worden, hetzij 
naar de zijde van het Kalvinisme, hetzij naar die van het 
Anabaptisme, dat ook inderdaad in de kerkgeschiedenis van 
Stad en Lande van het allergrootste belang is geweest. Het 
heeft op het Groningsche volk vat gehad om z'n gemoede- 
lijkheid en z'n konkreetheid in de vraagstellingen. 

We komen tot de tweede periode. Ik zou de stelling dur- 
ven wagen, dat toen de nadere reformatie in Groningen haar 
intrede deed, toen pas de beginselen der reformatie in een 
vorm tot het volk kwamen, die de volksziel aangreep. Terwijl 
ook de tijd was rijp geworden. Toen is over heel de provincie 
de scheiding tusschen geloof en ongeloof bewerkstelligd. 

Eerst vrij laat, praktisch na 1700, vond de nadere refor- 


11) Aangehaald uit den „Reformeerden Coopman, bij Wumkes, a. 
Sei pn 108. 
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matie in Groningen ingang, althans onder de predikanten. 
Drie namen moeten worden genoemd van mannen, die aan 
het in vergelijking met het Zuiden des lands laat doorbre- 
kende reveil (in Groningen gaan de dingen niet zoo snel!) 
hebben leiding gegeven : Johan Verschuir te Zeerijp, Wilhel- 
mus Schortinghuis te Midwolda en Sikko Tjaden te Nieuwe 
Pekela *2). 

Waar het hun om ging was de bevindelijke waarheid of 
de waarheid in het binnenste. Zij waren realisten, die uit de 
ervaring van het geestelijke leven besloten tot wat waar en 
echt was en wat niet. En zij zijn het geweest, die onder het 
geheel op de realiteit gerichte Groningsche volk, met hun 
„onderscheidende preekmethode, voor de eerste maal eigen- 
lijk een massale geestelijke beroering teweeg brachten. Hoe 
hebben ze geklaagd over de volkszonden : hoe hebben ze op 
bekeering aangedrongen ! Groningen heeft aan hen veel te 
danken | | 

Ze hebben intusschen veel strijd en tegenwerking te ver- 
duren gehad, van het volk en van de kerk. Dat was, gezien 
de toestanden, geen wonder ; het was dikwijls ook terecht °°). 

We letten op twee zaken: hun geloofsopvatting en hun 
kerkbegrip. Ik citeer hier een woord van Prof. Driessen, ge- 
schreven in den strijd met van Thuynen over het geloof ; hij 
roept als in verbazing over zooveel onverstand uit (van 
Thuynen had nl. gesteld dat het wezen van het geloof in 
het vertrouwen op Gods beloften ligt en ieder tot dat geloof 
is verplicht) : „Zal iemand tegelijk gelooven, dat Jezus’ ge- 


12) Voor het volgende vgl. Dr TJ. C. Kromsigt, Wilhelmus Schor- 
tinghuis, Groningen 1904; ook het meer populaire werkje van H. van 
Berkum, Schortinghuis en de vijf nieten, Utrecht, 1885. 

Waardevolle opmerkingen in Dr S. D. van Veen, Uit de vorige eeuw, 
Utrecht, 1887, p. 3 vv. 

18) Leiders vonden ze aan de Akademie in Driessen en Van Velzen ; 
medestanders bevonden zich vooral ook in Oost-Friesland (het geestelijk 
verkeer met O.-Friesland was vanaf den reformatie-tijd zeer levendig en 
ook later van de grootste beteekenis). 
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rechtigheid alleen voor de uitverkorenen verworven zij en 
zal hij tegelijk gelooven, dat die hem geschonken zij, zonder 
dat hij weet dat hij een uitverkorene zij | 2’ 4), 

Deze probleemstelling is „verhängnisvoll' geworden en is 
er in Groningen eigenlijk nooit weer uitgegaan. Op deze 
wijze werd de gehoorzaamheid des geloofs, de verbondsaan- 
vaarding, miskend; de geopenbaarde wil Gods school weg 
achter de verborgene. In den strijd die zich om Schorting- 
huis, die nog verder ging dan Driessen, afspeelt, blijkt het, 
dat wat Oost-Groningen betreft, zeker de helft der predi- 
kanten aan zijn zijde stond. Het is bekend, dat bij hem, in 
zijn 16-jarige ambtsbediening te Midwolda (+ 1500 zielen), 
nog geen 20 menschen belijdenis des geloofs hebben afge- 
legd. Zoo trok het volk z'n konsekwenties. 

Dezelfde tendenzen ontdekken we in hun kerkbegrip. Ook 
dit was uit de realiteit opgebouwd. Zij hooren bij de kerk, 
die de kenteekenen der wedergeboorte dragen. Er ontstaat 
een ecclesiola in ecclesia. De doop geeft toegang tot de uit- 
wendige kerk. Er zijn bezwaren tegen het Doopsformulier. 
In de samenkomst der gemeente mag het „Onze Vader” niet 
worden gebeden. Er komt wettische wereldmijding ; het kon- 
ventikelwezen bloeit hoog op en wordt door deze menschen 
sterk voorgestaan. De strijd over de oefenaars vermocht de 
kerken in Stad en Lande in hevige beroering te brengen. Een 
konventikelwet kwam tot stand in 1722, doch liet groote 
vrijheid °°), 

In Groningen heeft deze nadere reformatie dit gevolg ge- 
had, dat de geesten openbaar werden onder het volk. Wie de 
kenmerken niet vertoonde werd niet geacht, werd wereldling 
genoemd en ging zich ten slotte ook als zoodanig gedragen. 
De vromen hielden zich aan hun konventikels, achtten de 


14) Aldus aangehaald bij Kromsigt, a. w. p. 84. 
15) De veel strengere konventikelwetten in Holland dateerden reeds 


van 1629 en 1669. 
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kerk onherstelbaar en vergenoegden zich daarmee '®). 

Het einde van de 18e eeuw en 't begin van de 19e toont 
groote verwarring. De predikanten zijn rationalisten en pa- 
triotten. De geloovigen houden zich aaneen, blijven ook 
officieel bij de kerk. Doch een nieuw kwaad komt er van de 
Akademie : daar zijn (het kan op den duur niet anders) pie- 
tistische en rationalistische tendenzen in elkaar opgesmolten, 
waarvan de laatste het winnen. 

De eerste hoogleeraar in dezen overgang is de bekende 
Gerardus Kuypers *), de man van de Nijkerksche beweging: 
aanhanger van het inwendige Christendom, maar als hoog- 
leeraar zeer gematigd, tegenstander van dogmatische leer- 
geschillen ; de godsdienst is een zaak van het gemoed. In de- 
zelfde richting werkt Theod. Lubbers, zoon van Joh. Lubbers 
te Beerta, één van Schortinghuis’ vurigste medestrijders. 

Als vanzelf is zoo de weg gebaand voor de Groninger 
richting. Deze is min of meer geïmporteerd uit Oost-Fries- 
land, waar tegenover de nawerkende „nadere reformatie’ een 
z.g. Zwingliaansch Reveil was ontstaan *®). Hiervandaan 
komt Hofstede de Groot; hij kiest positie tegen de mannen 
van het innige christendom, maar dan zóó dat hij ook over- 
tuiging, die enkel op redelijk inzicht is gegrond, hoogst on- 
zeker acht; noodig is een zekerheid die rust op overtuiging 
van het hart, op innerlijke ondervinding. 

De Groninger richting was, om een Harnacksche term te 
gebruiken : rationalisme op den bodem van een gemoedelijk 
Christendom. Deze richting bracht ook de konventikelkringen 


16) Het is merkwaardig dat thans schier geheel van het Christendom 
vervreemde dorpen in Oost-Groningen, in dien tijd onder zeer sterk- 
piëtistische bearbeiding hebben gestaan. 

LR Zien SMD vann veen kas 

18) Het is waarschijnlijk dat Stoffel Mulder, de leider der Zwijn- 
drechtsche Nieuwlichters zijn beschouwingen, die zooals bekend veel 
overeenstemming vertoonden met de Gron. richting, op zijn schippers- 
reizen in Emden heeft opgedaan; zie Dr G. P. Marang, De Zwijnrecht- 
sche Nieuwlichters, p. 24, 255 vv. 
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in verwarring ; het gevaar was groot dat door gebrek aan 
fundeering en leiding deze kringen zouden verwateren en 
worden meegesleept. In de gemeente te Ulrum b.v. weet men 
niet waar men aan toe is, als Hendr. de Cock daar als ge- 
moedelijk rationalist komt na de Groot. Men mist wat, doch 
kan het niet onder woorden brengen; men is met z'n predi- 
kant ingenomen en toch ook weer niet *°). 

In één zin nu alles samenvattend zien we dit : de eigenlijke 
reformatie onder het Gron. volk voltrekt zich in de „nadere 
reformatie” ; deze, bewaard in de konventikels in groote 
hoofdzaak, dreigt door eigen subjektivistische zwakheid in 
geloofs- en kerkbegrip en door gebrek aan leiding, aan de 
„Groninger richting” ten prooi te vallen. 

Doch dan is Gods uur geslagen: in de bekeering van 
Hendrik de Cock, Meester Nieman in zijn jeugd, Klaas 
Kuipinga in Ulrum brengen hem tot nadenken over de 
noodzakelijkheid der wedergeboorte en de geestelijke on- 
macht van den mensch. Zijn gemeenteleden en van Zuylen 
van Nyevelt brengen hem in aanraking met de geschriften 
van de vaderen der nadere reformatie ; een kollega bezorgt 
hem de verkorte Institutie van Calvijn; de strijd breekt uit. 

Die strijd zelf laat ik rusten. Slechts één opmerking. Het 
konflict van de Cock was niet het eerste in Groningen, of- 
schoon wel het diepst ingrijpend. In de jaren aan de Af- 
scheiding voorafgaand zijn de menschen van de konventikels, 
de „dweepers’”’, herhaaldelijk met predikanten en kerkelijke 
besturen in konflikt geweest. Eén merkwaardig geval moge 
ik hier vermelden (zie bijlage). 

Konkludeerend kunnen we vaststellen: daf de Ajschei- 
ding in ‘t Noorden (Groningen) is de kerkelijke konsolidatie 
van de in den tijd der nadere reformatie ontstane konventi- 
kels. En de snelle verbreiding is daaruit te verklaren, dat die 
gezelschappen op schier iedere plaats van beteekenis te vin- 
den waren en innerlijk reeds met de kerk gebroken hadden. 


19) Vgl. Hel. de Cock, a. w. dl IL, p. 18 v. 
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Feit is 't overigens ook, zooals vermeld, dat schier alle ge- 
loovigen met de Afscheiding meegingen, slechts zeer weini- 
gen bleven achter. Voor de Doleantie was er nauwelijks 
„gelegenheid” over. Er nog is de toestand zoo, dat Her- 
vormd en modern in bijna geheel Groningen synoniem is: 
de plaatsen waar het niet zoo is zijn te tellen °°). 


ad kad 
had 


Het komt mij voor, dat de juistheid van het breedere his- 
torische verband, waarin wij de Afscheiding in Groningen 
hebben gezet, nader verduidelijkt kan worden en bevestigd 
uit den aard van het Groningsche volkskarakter. 

Het is niet tegen te spreken, dat er een wisselwerking be- 
staat tusschen de vormen, waarin zich het geestelijke leven 
van een volk of volksdeel openbaart en het aangeboren volks- 
karakter zelf. Door dat karakter worden die vormen zeer 
sterk bepaald. Dat bv. het ééne volk meer Kalvinistisch, het 
andere meer Luthersch is georiënteerd, het is onder Gods 
leiding zoo geworden, maar de psychische „aanleg spreekt 
hier toch sterk mee. We hebben ons dus daarvan, ook wat 
Groningen aangaat, te vergewissen °*). 


20) In verband met noot 8 zij opgemerkt, dat de stelling van den 
„Hervormden theoloog” Wumkes, a. w., waarin resultaat van historisch 
onderzoek is vervat: „De snelle opkomst van de Afscheiding in de 
Ommelanden moet verklaard worden uit de verzwakking, die door de 
Conventikelen aan de kerk was toegebracht’, juist moet worden geacht, 
al acht ik de formuleering niet erg gelukkig. Immers de schuld lag groo- 
tendeels bij de kerk. 

21) Ik vestig hier de aandacht op Dr J. Waterink, Plaats en methode 
van de ambtelijke vakken, Zutphen, 1923, p. 191, die de drie belangrijkste 
faktoren voor het genetisch onderzoek bij de religieuze volkskunde acht : 
natuurgrondslag, natuuraanleg en historie (deze zoowel algemeen als 
kerkelijk-godsdienstig). „Onder patuurgrondslag verstaan we dan dat- 
gene, wat een volksdeel van huis uit aan overtuiging en beschouwing 
meebrengt. Met natuuraanleg bedoelen we de karakteristica van het 
geestelijk zijn van het volksdeel, of er neiging is tot optimisme of pessi- 
misme, of men aanleg heeft voor intuïtief weten, dan wel voor dialec- 
tisch denken, enz.” 
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Men zegt veelal: Groningers zijn nuchtere verstandsmen- 
schen. Doch dat is slechts een oppervlakkig oordeel, niet 
meer dan een karakteristiek op eersten indruk. Bij nadere 
kennismaking blijkt over 't algemeen, dat niet het verstand, 
maar het gevoel domineert. Daarmee in verband moeten we 
de onderscheiding maken tusschen waarheid en werkelijk- 
heid. De Groninger aanleg is er niet naar de werkelijkheid 
onder de tucht der waarheid te brengen : dan moest inder- 
daad het verstand, nader : het geloovige verstand, vergezeld 
door den geheiligenden wil, domineeren. Maar juist omge- 
keerd is daar de neiging uit de werkelijkheid, ook de gees- 
telijk-doorleefde, te besluiten tot de waarheid. Groningers 
hebben een hartstocht voor de werkelijkheid, want in de 
werkelijkheidsbeleving wordt het gevoel bevredigd. 

Dit moge ik toelichten en begin dan met het eenvoudigste, 
waarbij men bedenke met een totaalbeeld te doen te hebben, 
dat niet zonder meer op ieder afzonderlijk toepasselijk is. 

Een Groninger heeft, en daarin is hij ook mensch als ieder 
ander, een sterke hang naar materialisme. Dat is al een heel 
oude trek. Bezit en geld nemen een groote plaats in. Maar 
niet om er, zooals in 't Zuiden veelal 't geval is, genot van 
te hebben en royaal van te leven. Neen, het wordt gespaard, 
want het geeft een gevoel van levenszekerheid. Hier is een 
werkelijkheid, die niet is weg te redeneeren, iets tastbaars en 
zichtbaars. Hij staat, als geloovige, in voortdurend konflikt 
tusschen de verstandelijke overweging, dat de dood aan alles 
een einde maakt, de geloofsoverweging, dat het Koninkrijk 
Gods offers vraagt — en de te behouden zekerheid voor zijn 
leven, zijn kinderen en zijn geslacht zelfs. 

Beschouwd hij zoo het dagelijksche leven zeer reëel, het- 
zelfde blijkt in andere dingen. Een Groninger is over 't alge- 
meen gesloten. Hij kijkt de kat uit den boom en gaat niet over 
één nacht ijs. Wat schuilt daar nu achter? Koudheid, bere- 
kening ? Volstrekt niet. Veeleer een elementair wantrouwen. 
Werkelijk is voor hem allereerst hijzelf en z'n eigen naaste 
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levenskring. Daar krijgt een ander niet spoedig toegang toe. 
Gebeurt het, dan is er ook warme trouw en vriendschap. 
Maar overigens is er afweer. In allerlei voelt hij spoedig in- 
breuk op eigen terrein, op hem zelf. Vandaar ook het telkens 
voorkomende ongemotiveerde transponeeren van het zakelijke 
in het persoonlijke °°). 

Van deze zijde uit valt ook-licht op wat men het Groninger 
konservatisme noemt. Konservatisme in den echten zin van 
het woord beteekent gehecht zijn aan het oude, omdat het 
oud is; er zit iets onpersoonlijks in. Doch wil men in Gro- 
ningen van konservatisme spreken, dan is dat toch iets an- 
ders nl. toepassing van den regel: je weet wel wat je hebt, 
maar niet wat je krijgt. Een zeer realistische opvatting dus. 
Iets nieuws dreigt onzekerheid mee te brengen — en dan is 
de gevoelsrust gestoord. Het is dus te begrijpen, dat ingrij- 
pende veranderingen, vooral op geestelijk gebied, zich slechts 
langzaam voltrekken. 

Verhelderend werken hier enkele gegevens uit de z.g. 
„ontwikkelingspsychologie”, d. i. „die psychologie, die zich 
bezighoudt niet alleen met de ontwikkeling van kind tot vol- 
wassene, maar zich ook bemoeit met den groei der psychische 
kwaliteiten, zooals we die vinden van natuurmensch tot kul- 
tuurmensch” **). De natuurmensch heeft een totaalbeeld der 
hem omringende en aandoende werkelijkheid; hij onder- 
scheidt niet scherp de saamstellende faktoren. Zoo is 't ook 
bij een kind: het raakt uit z'n evenwicht, wanneer het b.v. 
voor het slapengaan de zakdoek mist, die het gewend is vast 
te houden. Als het bij 't opzeggen van een versje blijft ste- 
ken, moet het van voren af aan beginnen om het vervolg te 


22) Het is mij onbegrijpelijk hoe Dr J. C. Roose in „Tweeërlei zake- 
lijkheid”, art. in Pred. en Dokter 3e jrg, no. 1, p. 36 v., de „gesloten 
zakelijkheid” à la Matzke bij den Groninger meent te vinden. Dit oordeel 
moet wel op niet meer dan een eersten indruk berusten (zie boven). 

23) Zie voor deze alinea Dr R. Vedder, art. „Religieuze ritus en 
dwanghandeling” in Pred. en Dokter, Ze jrg no. 4—5, p. 174 vv. 
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vinden, Hier zit een zekere dwang achter : het rust, onbere- 
deneerd, in de totaliteit. Zoo staat het dikwijls bij de land- 
bevolking, ook in Groningen : er is een intuïtief verzet tegen 
verandering in de haar bekende en vertrouwde werkelijkheid. 
Ook hier domineert het gevoel. 

Dit spreekt in Groningen te sterker, omdat hier over 't al- 
gemeen het denkproces langzaam verloopt. Men heeft tijd 
noodig om te begrijpen en te verwerken. Men abstraheert 
moeilijk ; het konkrete verdringt het algemeene. Men vindt 
dikwijls moeilijk z'n woorden, die lastige onstoffelijke klan- 
ken en begrippen voor zoo hoogst reëele zaken | Voor kunst- 
uitingen is er weinig belangstelling. 

Men voelt dat het bovengeschetste „konservatisme’ weinig 
gemeen heeft met dat van bv. de Veluwe, de Betuwe of de 
Z.-Hollandsche eilanden. Neen: het is hier werkelijkheids- 
hartstocht. Echt konservatisme gaat geestelijk bijna altijd 
samen met valsche mystiek. Het kàn er in Groningen soms 
wat op lijken, want het geloofsleven is sterk subjectief ge- 
kleurd ; doch als regel niet al te ver buiten de maat. Ook 
hier uit zich de behoefte aan het beleven en bezitten der 
genadeweldaden, als een werkelijkheid, die het gemoed be- 
vredigt. 

En als dit nu ten naaste bij de psychologische gesteldheid 
van het Groningsche volk is, dan is het immers ook niet te 
verwonderen, dat de subjektivistische „nadere reformatie’, 
met haar nadruk op wedergeboorte en bevinding, haar nor- 
matief stellen van de ervaring des geloofs, haar realistische 
kerkbeschouwing, haar kultuur van den vernieuwden mensch 
en haar strenge prediking van hemel of hel — aansluiting 
vond en haar stempel op de kringen der geloovigen zette. 

En hoe was het mogelijk, dat onder deze menschen de 
Afscheiding zoo snel vorderde ? Dat was toch een geweldige 
verandering, waardoor oude verbanden werden losgemaakt. 
We zagen dat zulke dingen zich in Groningen juist niet ge- 
makkelijk voltrekken. En toch, als de Cock rondreist door de 
provincie vindt hij overal honderden, straks duizenden, die 
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bereid zijn de groote stap te doen en de positie van in-den- 
hoek-gezetten in te nemen. 

Er is slechts één verklaring mogelijk ; een bevestiging van 
het zoo straks gevondene : het was voor deze menschen niet 
iets nieuws: de Afscheiding in Groningerland was de be- 
slissende slotfaze van een lange ontwikkeling. Zij die in feite 
reeds met de bestaande kerk hadden gebroken, werden ge- 
dwongen zich nu ook in naam los te maken. En die stap was 
niet al te groot meer. Ook van den psychologischen kant ge- 
zien is de Afscheiding niet zonder de „nadere reformatie” te 
verklaren. En het komt ook hier uit, dat God wel wonderen 
werken kan en werkt, maar dat het Hem toch behaagt juist 
in de historische ontwikkeling Zijn kerk te bewaren. 


ad gn a 

Hetgeen wij tot hiertoe betoogden, wordt ten slotte ook 
bevestigd, wanneer wij de geschiedenis van Hendrik de Cock 
en van de positie der Groningsche Afgescheidenen tegenover 
de anderen nagaan **). 

We zien van 't begin af het Noorden (zonder Friesland) 
onder de Cock één lijn trekken en in de „krisis der jeugd’ 
aan zijn zijde staan, Groningen vormt een éénheid. Het merk- 
waardige feit moet hier worden vermeld, dat de Cock nooit 
tot praeses van een Synode werd gekozen. Van Velzen — en 
die kon het weten ! — heeft er op gewezen, dat de andere 
leiders wat vreemd tegenover hem stonden en hij niet het 
volle vertrouwen had. 

Wat waren de kenmerkende gedachten van de Cock? 
Men heeft die gezocht op het punt van den Doop. Wagenaar 
en Schot beweren, dat hij de beteekenis van den Doop zou 
hebben afhankelijk gesteld van den persoon, die hem be- 


24) De officieele gegevens hiervoor zijn natuurlijk alle te vinden in 
de Acta Synodi. Ik volg hier de mededeelingen bij Hel. de Cock, a. w. 
Vgl. ook J. C. Rullmann, a. w.„ Dr H. Bouwman, De Afscheiding te 
Ulrum; id, De crisis der jeugd. 
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dient; zij konkludeerden blijkbaar daartoe uit het feit, dat 
Dr A. Rutgers, in zijn bekende korrespondentie met de Cock 
over Calvijns doopsbeschouwing, deze meening bij de Cock 
meende te hebben gevonden. Het zal wel niet tegen te spre- 
ken zijn, dat de eerste vader der Afscheiding op dit punt 
eerst wat geaarzeld heeft ; in ieder geval wel het eenvoudige 
volk. Maar de hoofdzaak was zeker voor de Cock de on- 
waarachtigheid, die er school in ‘t beantwoorden van de 
doopvragen met hun „alhier geleerd.” Dat gaf den doorslag 
om doopouders uit andere gemeenten te helpen. Kerkrechte- 
lijk was hij fout, zonder het te zien ; wat bij zijn gebrekkige 
scholing niet hoeft te verwonderen. Doch wij zien hier reeds 
den geheelen de Cock: het objektieve in het Sakrament 
woog hem blijkbaar niet zoo zwaar als de subjectieve be- 
zwaren der ouders. 

De eigenaardige positie van de Cock in de Afscheiding 
komt evenwel het sterkst uit op het punt van de kerk. We 
gaan na le zijn wijze van afscheiding van de Ned. Herv. 
Kerk ; 2e zijn kerkbegrip; 3e zijn opvatting over de oefe- 
naars. 

1. In de Acte van Afscheiding wordt gezegd „dat de 
Ned. Herv. Kerk niet de ware maar de valsche kerk is…… 
weshalve de ondergeteekenden verklaren…… dat zij zich 
afscheiden van degenen die niet van de kerk zijn.… … en dus 
geen gemeenschap meer willen hebben met de Ned. Herv. 
Kerk, totdat deze terugkeert enz.’ De Cock was hierin radi- 
kaal : de kerk als zoodanig is de valsche. 

De andere leiders van de Afscheiding hebben gebroken 
met de Synodale besturen, met het opgelegde juk. Dit ver- 
verschil mag niet toegespitst, maar ook niet verdoezeld. Het 
mag zoo gezegd: de Cock veroordeelde niet allereerst de 
besturen als zoodanig, maar hun zondige handelingen, die 
het geestelijke verderf aan 't licht brachten ; hij is ze steeds 
blijven erkennen. Tot hij op ‘t laatst tot z'n radikale uit- 
spraak kwam. Hij was daarmee in overeenstemming met de 
Groningsche geloovigen, voor welke de kerk, met of zonder 
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organisatie, toch bedorven was. De gemeente drong hem, 
toen ze haar predikant ging verliezen, tof Afscheiding. Voor 
de anderen in 't Zuiden was de Afscheiding breuk juist met 
de synodale organisatie en met die allen, die „menschelijke 
bepalingen boven Gods Woord stellen'’?). De Cock wilde 
eenvoudig terug naar 1618/19 ; de anderen wilden aansluiten 
bij vóór 1816, maar dan gezuiverd en vrij. 

2. Het verschil in kerkbegrip kwam vooral tot uiting op 
de Synode van Utrecht, 1837, waar zelfs een scheuring om 
deze dingen dreigde. Duidelijk bleek hier, dat de Cock met 
de zijnen tegenover de anderen stonden. Hij dacht anders 
over den kinderdoop. Hij en de zijnen stonden op ‘t stand- 
punt, dat de kerk ook de kinderen van doopleden behoorde 
te doopen ; de anderen meenden: alleen de kinderen der ge- 
loovigen, die in belijdenis en wandel van hun geloof blijk 
gaven. 

De Cock rook hier Labadistische gevoelens ; zelf neigde hij 
naar de onderscheiding van uit- en inwendig verbond; deed 
de sterke uitdrukkingen in het Doopsformulier op uitwen- 
dige heiligheid slaan ; en hield staande, dat in de Ned. Ge- 
loofsbel. en in den Katechismus, waar van de Kerk sprake is, 
de onzichtbare kerk is bedoeld, die kleiner is dan de zicht- 
bare en daarin besloten is : ecclesiola in ecclesia. De weder- 
geborenen waren in de kerk; de nog-niet-wedergeborenen 
en de huichelaars in den schoot der kerk ; aan die kwam ook 
de doop toe. 

Tot verweer op de Synode beroept de Cock zich tot twee- 
maal toe heel uitvoerig, niet op Calvijn of latere Gerefor- 


25) 


Dr H. Bouwman, De Afscheiding te Ulrum, p. 42, tracht dit 
verschil zoo te overbruggen, dat de Cock formeel niet gelijk had, door 
de Herv. Kerk voor valsche kerk te verklaren, maar materieel wel, omdat 
de Synodalen menschengeboden hooger achtten dan Gods Woord. Ik 
geloof, dat het verschil niet valt te miskennen en dat Prof. Bouwman te 
weinig in aanmerking genomen heeft den samenhang tusschen de Noor- 
delijken en de nadere reformatie ; want de Cocks inzichten zijn mee onder 
invloed van zijn gemeente ontstaan. 


DE AFSCHEIDING IN GRONINGEN 287 
ERE eeh 


meerde dogmatici, maar op Jac. Koelman, den vader der 
konventikelen, en neemt al diens argumenten, hoe wonderlijk 
sommige daarvan zijn, over, zonder eenige kritiek. ®). Te- 
genover de voorgestelde zes inleidende artikelen op de Ker- 
kenorde dient hij met eenige ouderlingen het volgende pro- ° 
testsin:: 

„De ondergeteekenden, leden van de Synode van Utrecht, 
vinden zich grootelijks bezwaard in de grondslagen, die voor 
de tegenwoordige Kerkenordening gelegd zijn, daar in het 
eerste artikel van die grondslagen geëischt wordt dat wij alle 
belijders met hunne kinderen erkennen moeten als lidmaten 
van de gemeente van Christus, terwijl als zoodanig alleen 
erkend wordt de beschrijving van die kerk, Zondag 21, en 
Art. 27 van onze Belijdenis ; daar in die beschrijving noch de 
kinderen noch de huichelaren voorkomen, gevonden worden, 
of gevonden kunnen worden, en bij gevolgtrekking hieruit 
noodzakelijk moet voortkomen eene erkentenis, dat men uit 
het verbond der genade kan uitvallen, en daar de andere 
artikelen op deze grondslag gebouwd zijn, zoo moeten wij 
tegen dezelve protesteeren”’ °7), 

Het is duidelijk waar de schoen wringt. De Cock bouwt 
zijn kerkbegrip op niet uit de Schrift, maar uit de realiteit 
van het leven. Geen andere Schriftuurlijke grondslag kan 
hij aanvoeren dan de gelijkenis uit Mt. 13, over het onkruid 
tusschen de tarwe, die samen moeten opgroeien. En om te 
ontkomen aan Jezus’ eigen verklaring : de akker is de wereld, 
neemt hij de uiterst gewrongen exegese van Koelman over, 
waarbij die wereld toch weer de Kerk wordt . 

Gelukkig heeft de Synode, zuiver Schriftuurlijk (men leze 
de verklaring, waarvan die van Utrecht 1905 over deze ma- 
terie bijna een kopie is!) de éénheid des Verbonds en de 
éénheid van zichtbare en onzichtbare kerk krachtig gehand- 


26) Wie er belang in stelt kan ze vinden bij Hel. de Cock, a. w. IÌ 


p. 260 vv. 
27) Hel. de Cock, a. w. II p. 270. 


DE AFSCHEIDING IN GRONINGEN 288 


haafd, waardoor een terugvallen tot de volkskerk werd ver- 
hoed °°). 

Hoe kwam de Cock tot zijn gedachten? Zelf Groninger 
van geboorte, was hij op de realiteit ingesteld ; en hij is in 
deze dingen de tolk geweest van de Noordelijke gemeenten, 
wier gedachtengang door de nadere reformatie was bepaald. 
Het is aan dit subjektivistisch gekleurde geloofsleven, met 
z'n op den voorgrond brengen ook van verkiezing en weder- 
geboorte, van de bedeeling des Geestes, dat de Cock na z'n 
bekeering z'n kracht heeft ontleend. 

3. Het derde punt, waarop het tusschen de Cock met de 
zijnen en de overige Afgescheidenen heeft gespannen, was 
dat van de oefenaars. De toestand was zóó, dat die oefe- 
naars overal werden gevonden, maar verreweg 't meest in 
de Noordelijke provinciën. Daartegen kwam van Velzen in 
1838 in 't geweer; hij wees op de groote gevaren, die daar- 
aan waren verbonden. 

De Cock was het daar lang niet mee eens, integendeel ; hij 
heeft overal de menschen, die gaven hadden, opgewekt om 
die te gebruiken ; als ze de gemeenten maar stichten konden. 
Zelf begon hij, in opdracht van Groningen en Drente, aan 
de opleiding van predikanten ; maar ook deden oefenaars bij 
hem meerdere kennis op. Hij zag op de praktijk ; de diepere 
vragen naar het wezen van het ambt bekommerden hem niet 
al te zeer. En daarin vond hij het Noorden aan zijn zijde. 


28) Geen wonder dat Dr Schot, a. w.‚ nog in de idee van de volks- 
kerk bevangen, de Cock om zijn standpunt prijst. 

Ds A. H. Hilbers (zie noot 8) laat er zich smalend over uit, dat ik 
het beter meen te weten dan de Cock. Hij vergeet (door gebrek aan 
kennis?) dat niet ik, doch de Synode van 1837 de gevoelens van de 
Cock heeft afgewezen. De Chr. Gereformeerden van thans (niet de Chr. 
Geref. Kerk, die bij mijn weten over deze dingen nooit een uitspraak 
heeft gedaan) kunnen zich met recht beroepen voor hun gevoelens op de 
Cock, doch op één die veroordeeld is, welk oordeel nooit is herroepen. 

Evenwel kunnen zij zich niet stutten op den de Cock, die om deze 
geschillen, hoezeer daartoe gedrongen, de Kerk niet wilde scheuren en, 
onder smaad, de éénheid bewaarde. 


=S 
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Slechts op een tweetal plaatsen staakten de oefenaars hun 
werk, naar aanleiding van Van Velzens schrijven, en gingen 
voor predikant studeeren. 2). 

We zien hier weer hetzelfde: de Cock neemt de realiteit 
bijna tot maatstaf, ziet hoe hij praktisch 't meest vruchtbaar 
kan werken — en zet de traditie van de Noordelijke konven- 
tikelen onveranderd voort. 


Zoo zijn we dus bevestigd in onze konklusie, dat, wanneer 
we de Afscheiding zien in historisch verband, de eenig mo- 
gelijke verklaring voor haar snelle verbreiding is te vinden in 
het feit, dat de bodem was toebereid door de „nadere refor- 
matie’ der 18e eeuw. Ze is daar de konsolidatie van, histo- 
risch gezien en gesproken. 

Ik durf verder gaan en zeggen, dat over 't algemeen de 
vorm waarin het geloofsleven in de Geref. Kerken in Gronin- 
gen zich openbaart, op dit oogenblik nòg verwant is aan de 
18e eeuw — en nog het stempel van de Cock draagt. 

De scheiding tusschen Kerk en wereld wordt scherp ge- 
trokken. Er is neiging tot vorming van een kerkje in de 
Kerk, met het daaraan verbonden gevaar van oordeelen over 
eens anders zielestaat. De waarde van den Doop wordt niet 
ten volle gezien, het Avondmaal daarentegen zeer hoog ge- 
schat. 't Verbond en de gehoorzaamheid des Verbonds staan 
op den achtergrond. De rechtvaardigmaking wordt telkens 
weer benaderd vanuit wedergeboorte en heiligmaking, met 
het gevolg dat velen pas zeer laat komen tot het doen van 
belijdenis des geloofs. In meerdere gemeenten is het nog 
slechs kort geleden, dat men ophield kinderen van doop- 
leden zonder meer te doopen. 

In vele gezinnen zijn nog geschriften te vinden van Schor- 
tinghuis, Verschuir, Francken, oefenaar Floor, en niet te 
vergeten : de „Lofzangen Israels’ van Groenewegen. 


29) Zie Hel. de Cock, a. w. II p. 284 vv. 
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De Afscheiding is Gods werk geweest, ook in 't Noorden. 
Want het ging ook daar om de waarheid Gods en het „Gode 
meer gehoorzaam dan den menschen! De dwang der be- 
sturen is de aanleiding geweest. Maar het getuigt toch van 
misverstand te denken, dat daar nu zoo maar in eens een 
zuivere Gereformeerde Kerk ontstaan was, gesteld die zui- 
verheid ware te bereiken. Inderdaad, God doet wonderen ; 
Hij heeft ze ook hier verricht. Maar Hij werkt toch in den 
bouw Zijner Kerk door de historische verwikkelingen heen. 
In 't Noorden is in de Afscheiding ook de erfenis der „na- 
dere reformatie!’ mèt haar onzuiverheden, aanvaard. En dat 
heeft ook mee de „krisis der jeugd” veroorzaakt. 

Diezelfde erfenis blijft ons een voortdurende taak stellen : 
werken in de lijn van 1837 (1905). 

En dan: wij moeten om Gods wil onze pretentie hand- 
haven ; maar, ziende de historie, kunnen we tegelijk niet 
„hooggevoelende" zijn. Juist de historie in het Noorden moet 
ons leeren nadruk te leggen op deze zinsnede uit de Acte 
van Afscheiding: „wij verklaren gemeenschap te willen 
uitoefenen met alle ware Gereformeerde ledematen... en ons 
te willen vereenigen met elke op Gods onfeilbaar Woord ge- 


gronde vergadering’ °°). 


hd 


30) Wanneer Dr J. C. Kromsigt, art. in „De Gereformeerde Kerk” 
van 20 April 1933, het persverslag van m'n in dit artikel verwerkte kau- 
serie besprekend, opmerkt: „Deze eenheid is echter niet eene, waartoe 
wij ons vereenigen, maar waartoe God ons vereenigt ook in den weg 
van kerkelijke eenheid in de historie in het midden van ons volk gegeven, 
welke niet willekeurig mag worden verbroken”, dan is hier een beden- 
kelijke vereenzelviging van het historisch-gewordene met Gods geopen- 
baarden wil. Hier past een woord van Brunner (Das Gebot u. s. w. p. 
112) Irgend eine Gegebenheit als Gottes Ordnung auszugeben, ist ein 
heidnischer Konservatismus, der dem Gebot Gottes zuwider ist.” 
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De ondergeteekende Predikant te Wetsinge en Sauwerd 
brengt ter kennis van het Klassikaal Bestuur van Middelstum 
het navolgende. Een gedeelte van den Kerkeraad dezer ge- 
meente met name K. W. Brands, J. P. Hoving (ouderlingen 
te S.) en E. Lantinga, ouderl. te W. heeft niet kunnen na- 
laten mij van onregtzinnigheid in de leer te beschuldigen, in 
de tegenwoordigheid der gantsche Gemeente tot herhaalde 
reizen in heeten drift over mijn dienstwerk te bestraffen en 
op de vernederendste en laagste wijze te behandelen. Ik vind 
mij gedwongen de vrijheid te nemen om het Kl. Bestuur van 
M(iddelstum) een duidelijk verslag van deze onaangename 
voorvallen mede te deelen ten einde dezelve in staat te stellen 
om hierover naar waarheid te kunnen oordeelen. 

1. Nadat ik den 24 Febr. dezes jaars des nademiddags de 
20ste Zond. der catechismus behandeld had, ontving ik den 
26sten ten mijnen huize een deputatie van de drie bovenge- 
noemde ouderlingen, welke mij beschuldigden van in die leer- 
rede eene uitdrukking te hebben gebezigd strijdig met Gods 
Woord, te weten „wij zijn toch redelijke, vrij werkende en 
geen lijdelijke wezens of bloote werktuigen". De onregtzin- 
nigheid, hierin huns oordeels gelegen, was dat ik eenen vrijen 
wil geleerd had, welke er niet bestond. Na hierover benevens 
over andere Theol. geschilpunten circa 3 uur in bedaardheid 
met hen gesproken te hebben, en inmiddels opgewekt te zijn 
om voortaan mijne leerredenen op eenen anderen leest te 
schoeijen, ten einde meer genoegen aan het volk te geven, 
zakte deze deputatie zonder uitwerking af daar ik mij niet 
gaarne mijnen vrijen wil ontnemen liet, of eenigen prikkel ge- 
voelde tot eene lage accomodatie naar den smaak dier ouder- 
lingen welke hier en elders als groote geestdrijvers geboekt 


staan. 


1) Dit bezwaarschrift uit het archief der familie Damsté, werd mij 
welwillend ter beschikking gesteld. 
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(Onder punt 2 wordt een zaak vermeld, die voor ons on- 
derwerp geen direkt belang heeft). 

3. Vervolgens den 13den dezer des nademiddags te S. 
over de 2le Zond.*) der catech. predikende (in de Lijdens- 
weken namelijk had ik des nademiddags Lijdensstoffen be- 
handeld) bespeurde ik reeds onder den dienst dat de 3 meer- 
gemelde Ouderlingen in mijne behandeling geen genoegen 
namen. Naauwelijks van de preekstoel zijnde werd ik we- 
derom door K. W. B. in de tegenwoordigheid der Gem. met 
eenen buitengewonen drift aangevallen, geroepen om voor 
de tegenwoordige vergadering verantwoording te doen van 
hetgeen ik op den preekstoel gezegd had: zulk preêken toch 
gelijk ik deed was geen godsdienst meer, het was kwade- 
jongenswerk enz. enz. Hoezeer ik ook door deze openlijke 
beleediging in zulk eene razende woede ontroerd werd, had 
ik echter het geluk op alles te kunnen zwijgen, trachtte door 
het volk te dringen waardoor wij omsingeld waren, doch 
werd hierin door K. W. B. teruggehouden, mij in ontemba- 
ren drift bij de arm grijpende, en op eene zeer onbeschaamde 
en beleedigende wijze ter verantwoordiging uitdagende. Mij 
echter losrukkende, kwam ik onder verschillende gewaarwor- 
dingen behouden te huis. 

Deze zoo onregtvaardige als harde behandeling, tot welke 
ik bewust ben geene de minste gegronde aanleiding gegeven 
te hebben, treft mij te zeer en schijnt mij zelfs in het vooruit- 
zigt te gevaarlijk te kunnen worden, dan dat ik hiervan zou- 
de kunnen zwijgen. Ook ben ik bedugt dat, indien zulk eene 
onchristelijke en boosaardige beleediging gepleegd door 
Ouderlingen ongestraft blijft, mijne prediking ter deser 
plaatse ten eenenmale vruchteloos wordt bij desulken in deze 
Gemeente die met hen van denzelfden stempel zijn, te meer 
daar genoemde K. W. B. door ‘des zelfs gezette oefeningen, 
welke met bidden en zingen besloten worden wederom gelijk 


2) Men ziet waar de konflikten smeulden: Zo. 20 en 21, over den 


Heiligen Geest en over de Kerk. 
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voorheen bij dezen en genen eenen sterken invloed begint 
te verkrijgen, zoo zelfs dat meermalen de huizen waar deze 
K. W. B. zich bevind, de menschen niet bevatten kunnen. 

Uit hoofde van dit een en ander wendt de ondergeteeken- 
de zich tot het Kl. Best. van M. met vriendelijk verzoek dat 
hij hersteld moge worden in die achting welke K. W. B.) 
hem een en andermaal openlijk in de Kerk op zulk eene lage 
wijze heeft pogen te ontnemen. Indien het Kl. Bestuur van 
M. hiertoe eerst nader den inhoud van mijne leerrede over 
Zond. 21 verlangt te vernemen, ik ben in staat hieraan te 
voldoen daar ik deselve voluit geschreven heb, en ben hiertoe 
gaarne bereid. 


Aan het Kl. Best. van M. P. Damsté *). 
Wetzing dens. 2 1828. 


3) Deze K. W. Brands zal wel dezelfde wezen als door Hendr. de 
Cock werd vermeld in een brief aan zijn vrouw uit de gevangenis, waarin 
hij zijn wedervaren verhaalt (bij Hel. de Cock a. w. II p. 37) : „Vandaar 
(Winsum) ging ik naar K W Brand, van Sauwert, daar 's avonds eene 
vrij groote menigte vergaderden zoo van Adorp als van Wetzing en 
Sauwert en daar ook ons onderling zamenzijn niet ongezegend was.” 
Toch schijnt B. niet met de Afscheiding te zijn meegegaan, wel een weg- 
bereider voor de Doleantie te zijn geworden (mededeeling Ds Datema 
van Driebergen). 

4) Deze is blijkbaar een broer van J. J. Damsté, predikant te Uithui- 
zermeeden en in 1833/34 praeses van het Kl. bestuur van Middelstum. 
Het boven meegedeelde werpt licht op de felheid van het schorsings- 
vonnis van 19 Dec. 1833, waarbij het reglement werd terzij gezet. Blijk- 
baar was het Best. uiterst geprikkeld, dat een kollega de partij van 


K. W. B. c.s. gekozen had. 
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Vorige tijden niet beter. — Streven naar 
eenheid. — Onbillijk oordeel. — Gezangen. 


In het kerkelijk Nederland onzer dagen zijn toch waarlijk 
nog wel eenige goede dingen. 

Karig met onze lofprijzing willen wij zijn ; daar doet zich 
ook genoeg voor, wat bezorgd maakt, maar ik ben het met 
De Schatkamer van 10 Oct. volkomen eens : „Welke benau- 
wenissen onze dagen ook mogen brengen, toch is het thans 
opgroeiend geslacht te benijden. Deze jongeren zien dit zèlf 
niet in, omdat ze geen ervaring hebben, hoeveel slechter het 
vroeger was, terwijl vele ouderen dit vergeten schijnen te 
zijn.” 

Ik behoor tot dat soort ouderen niet. Zoo zwart als De 
Schatkamer ons den tijd, een halve eeuw geleden, schildert, 
herinner ik mijn jeugdjaren niet. 

„Alle boeren kwamen dronken van de weekmarkten. On- 
derweg zaten ze in iedere herberg te drinken en te theologi- 
seeren.’ 

„Uit een gemeente op de Z.-H. eilanden kwam een aan- 
klacht in bij 't Cl. B. tegen haar predikant : „dat de dominé's 
dronken zijn, daar zijn we aan gewend, maar deze is al dron- 
ken, wanneer hij op de preekstoel komt.” 

„Op onze eerste class. verg. protesteerde Dr. Kromsigt de 
Amsterdamsche, bescheiden tegen het ergerlijk vloeken door 
den scriba, waarop de heele linkerzijde opsprong van veront- 
waardiging over. … Derk 1 

Al werd ook in kringen der Afgescheidenen soms een 
naam geluisterd van een voorganger, die tot een ernstigen 
val gekomen was, en al werd er onder boeren en burgers, die 
tot „de fijnen” gerekend werden op bruiloften en feestdagen 


meer gedronken dan goed was.……. ‚ het hier voorgehangen 
beeld lijkt op geen stukken naar hetgeen in onze jeugd de 
menschen van de fijne kerk te zien gaven. 

Wanneer ik den ouden tijd niet prijs boven dien van thans 
is het om andere reden, dan excessen hier genoemd. 

De preeken in 't algemeen waren niet beter; er werd niet 
oplettender in de kerk geluisterd; de jeugd was niet leer- 
gieriger ; de sacramenten werden niet iĳjveriger begeerd; de 
armenzorg was niet ruimer; de critiek op ambtsdragers niet 
zachter ; voor de tekorten gingen ze jaarlijks niet minder dan 
nu met lijsten door de gemeente. 

Men klaagt thans over polemiek tusschen kerkgroepen, die 
elkaar na staan. 

Dr. Wielenga heeft echter in zijn mooie boek „De Refor- 
matie van 34 „der dwazen broederstrijd'’ weer in herinnering 
gebracht, die er tusschen de voormannen der Afscheiding 
gevoerd werd; „een schadelijke en somtijds schandelijke 
Strijd.” (bl..112.) 

De crisis der jeugd, die in 1842 de vereenigde kerken in 
stad en lande hebben doorgemaakt, gaf al evenmin een strijd 
om de waarheid te aanschuwen, die steeds in broederliefde 
gestreden werd. 

Kom, we moeten maar tevreden zijn, met wat we thans 
hebben. Daar is niet minder reden voor ootmoedigheid dan 
toen ; misschien is er nog meer reden voor dank. 

De Middelburgsche Synode heeft veel en goed werk ge- 
daan. Wat het besluit ten opzichte van onze Christelijk Ge- 
reformeerde broeders zal baren in de toekomst, zullen we 
moeten afwachten. 

Dr. Wielenga zegt ergens in hetzelfde boek : „De tijd was 
kritiek. …. Maar de broeders gaven geen kamp in hun wor- 
steling om den vrede. Er was veel, dat hen uit elkander 
dreef, maar nog meer dat hen vereenigde. Zij bleven elkan- 
der zoeken in het onuitroeibaar besef, dat zij één volk waren, 
levend uit één beginsel, jagend naar één doel, dienend één 


Koning.” 
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Als we dat van weerszijden doen, Chr. Geref. en Geref. : 
geen kamp geven in de worsteling om den vrede — hoe was 
het bij de vaders der Scheiding ook een gebedsworsteling | — 
dan komen we er. Misschien veel eerder dan we denken. 

Een crisis der jeugd wacht ons dan bij die vereeniging 
vanzelf óók wel. Maar de Scheiding van '34 kwam er hoogst 
gelukkig doorheen; en de Vereeniging van '92 heeft haar 
kinderziekte met schier àl haar gevolgen voor goed achter 
zich ; dat komt met de broeders uit de Chr. Geref. Kerk dan 
ook op den duur wel in orde. 

Maar de gezangen dan... waarover prof. Van der Schuyt 
schreef als een struikelblok ter vereeniging? En de oplei- 
ding ? 

Ja „er was veel, dat hen uit elkander dreef, maar nog 
meer dat hen vereenigde.” Als we op deze laafste zinshelft 
van af Augustus 1933 en het moment der vriendelijke tele- 
grammenwisseling vooral eens gingen letten ? 

We zullen elkaar in sommige dingen moeten dragen. 

't Was een Middelburgsche Synode, waarop de samen- 
smelting der gemeenten onder 't Kruis tot stand kwam. In 
de Acta van 1869 staat: „Aandoenlijk was het oogenblik 
toen de broeders na jarenlange scheiding, zich weer met el- 
kander in liefde mochten hereenigen en ondervinden, dat het 
goed is als broeders samen te wonen.’ 

Moge de Middelburgsche Synode van 1933 het begin van 
een even goede hereeniging blijken geweest te zijn | 

Op die uitgestoken hand onzer Synodeleden lettende — 
en ze bedoelde volstrekt niet in de toekomst alleen die van 
de Christelijk Gereformeerden te drukken — is het toch wel 
gewaagd om over haar besluit aangaande volledige samen- 
werking met anderen — niet Gereformeerden — in de Evan- 
gelisatie waar die bestaat in prediking des Woords, te schrij- 
ven zooals de (Deventer) Zondagsbode deed : 


„Langzaam worden de buitendeuren van het kerkelijk 
instituut totaal gesloten, totdat ook ten slotte de laatste 
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kieren gaan verdwijnen … De roep om meerdere een- 
heid. voortgekomen uit een oprecht heimwee naar 
meerdere samenwerking tusschen de Christusbelijders… 
deze roep is in Middelburg verdoofd en verkild tot enkele 
niets-zeggende klanken.’ 


Dan moet men dit hooren zeggen, terwijl men in onder- 
scheiden plaatsen meemaakt, dat menschen, die jaren lang 
met ons onder de Gereformeerde belijdenis geleefd hebben, 
en trouw ter kerk kwamen, in Tentzendingen tot „bekeering’’ 
zijn gekomen, en van dat oogenblik het ambt verwerpen, de 
kinderdoop niet achten, in de Algemeene Verzoening geloo- 
ven en den brief schrijven : „ik kan het in uw kerk niet meer 
vinden.” 

Ik kan het nooit goed begrijpen, — eigenlijk begrijp ik het 
echter zeer goed — dat zoovele menschen, die de Una 
Sancta beginnen aan te prijzen, van dat oogenblik af liever 
in elke andere kerk zitten dan in de Gereformeerde, waar zij 
zijn opgevoed. 

Ik ken daartegenover eminente woordvoerders van de Una 
Sancta, wier gehechtheid aan het Genootschappelijk idee „heel 
de kerk, heel het volk'’, uit schier al hun epistelen blijkt. Men 
moge het onze Synode niet kwalijk nemen, wanneer zij bij 
het zoeken van eenheid tusschen allen, die dezelfde belijdenis 
hebben, tegelijk haar overtuiging uitspreekt dat ge in de 
Evangelisatie maar niet kunt doen, alsof ge van alles af zijt, 
wanneer de visch 't net binnenzwemt. 

Ik vind het zeer voorzichtig en wijs van Middelburg dat 
zij er ook op gelet hebben dat er niet alleen staat : predik het 
Evangelie! maar ook: leer hen onderhouden al wat ik u 
geboden heb. 

Prof. Dr. Visscher critiseert de Synode en haar geest als 
van „grenzelooze oppervlakkigheid.” 

Aan dat ongunstig oordeel is o.a. niet vreemd haar besluit 
om de uitbreiding van den bundel „Eenige gezangen” te 
aanvaarden. We verstaan, dat voor degenen, wien het al of 
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niet laten zingen van Gezangen door dominees in de Her- 
vormde Kerk tot een Shiboleth hunner rechtzinnigheid gold, 
het besluit van Middelburg niet aangenaam is. Den stan- 
daardmeter op het ijkkantoor moet ge intact laten. 

Maar we zouden er als Gereformeerden bij ons en bij hen 
meer aan gehad hebben, wanneer nu eindelijk eens aange- 
wezen ware, of dat Shibboleth zelf wel rechtzinnig is. 

Ik geloof stellig, dat elke invoering van iets nieuws haar 


groote gevaren meerbengt in groepen, die tot dusver het oude 


waarvan men afwijkt voor een vast principe hebben aange- 
zien. 

In het jongste boek van Künkel „Charakter Einzelmensch 
und Gruppe!’ wordt de opmerking gemaakt, dat dressaten, 
welker oorsprong essentieel met de groep of met voorname 
lotgevallen in haar historie tezamenhangt, meestal een onver- 
vreemdbaar bestanddeel van het karakter dier groep vormen. 
De groep gaat te gronde of ze maakt op zijn minst zware 
omkeeringen door, wanneer zulke dressaten veranderd wor- 
den. 

Dat bij een Gereformeerde eeredienst alleen psalmen pas- 
sen, is langen tijd zulk een dressaat, zulk een vastgeroeste 
overtuiging in onze kringen geweest. Daarom zal voorzichtig- 
heid en gematigdheid bij haar verandering geboden zijn. 

Maar wie zich op Künkel mocht willen beroepen voor het 
gevaar dat ons in de naaste toekomst dreigt, zal moeten be- 
denken, dat het niet-zingen van de gezangen zelfs bij de 
Afgescheidenen niet essentieel samenhing met hun daad van 
1834, en hoezeer bij voorname lotgevallen in hun historie — 
die nu tevens de historie der samengesmolten kerken werd — 
de verwerping van den Gezangenbundel ook betrokken is 
geweest, er zijn van af Brummelkamp tot op Lindeboom zelfs 
bij de „Afgescheidenen” niet zoo'n gering aantal leiders ge- 
weest, die tegen de verstarring van de meening omtrent het 
zingen van N. Test. kerkliederen steeds met kracht hebben 
gestreden. 


’ 


En ten andere wil ik wijzen op een gevaar, dat net zoo 
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goed dreigt en door Künkel in zijn genoemd boek met een 
sprekend voorbeeld wordt aangegeven : 

Tegen het eind van de Middeleeuwen geraakte de Duit- 
sche ridderschap zeer in verval: de oorzaak begreep men 
niet, zelf was men er niet aan schuldig, maar er was geen 
ontkomen aan. Nu vervielen de ridders bijna allen in deze 
fout, dat zij de oude ridderlijke deugden, den Adeltrots en 
het vasthouden aan hun privilegien sterk gingen overdrijven. 
Halsstarrig verzetten zij zich tegen elken eisch om het ridder- 
leven toch te wijzigen ; men hongerde liever of werd tot 
straatroover dan dat men zich aan de nieuwe omstandig- 
heden zou hebben aangepast … Künkel besluit zijn hoofd- 
stuk met de waarschuwing : „Wie het wezen der groeps- 
dressaten doorzien heeft, verwondert er zich niet over, wan- 
neer overal familiën, vereenigingen, organisaties en partijen 
aan hun eigen dressaten te gronde gaan.’ 

Zoo'n vaart zal het met de kerk gelukkig niet loopen; 
maar de vraag is toch gewettigd, of wanneer deze door prof. 
Visscher gesmade „geest der jongeren” in ons kerkelijk le- 
ven al vaardiger en vuriger wordt, en ons bij haar strijd voor 
behoud en bloei van de kerk om rekenschap vraagt : „Hoe 
staat het met de Schriftuurlijke basis van uw dressaat over 
de gezangen ?” of het dan niet eerder meehelpen zal aan de 
afbraak en het verval dan aan den opbouw der Kerk, wan- 
neer wij hem afwijzen en bot weigeren te gelooven, dat die 
„nieuwe! geest evengoed of misschien nog meer produktief 
voor de kerk kan zijn dan de oude. 

Bij het afscheid van Ds. Schilder is zonder dat men er 
ondeugend mee deed door de gemeente binnen den dienst het 
Lutherlied gezongen. 

Ofschoon de nieuwe-professoren benoeming met leedwe- 
zen doet denken aan prof. Bouwman, die ons ontviel, en aan 
prof. Dr. Honig, die door hoogen leeftijd zijn katheder aan 
zijn opvolger moet overlaten, we kunnen ons voorstellen, dat 
het onzen eminenten Kamper hoogleeraar tot groote blijd- 
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schap zal strekken, zijn plaats ingenomen te zien door één 
zijner eigen leerlingen. 

Prof. Schilder, we zullen aan den titel spoedig gewend ra- 
ken. | 

„Professoraal’ — zeide zijn ambtsbroeder in de Reformatie 
— „professoraal was Dr. Schilder, óók Ds. Schilder allang.” 
Ik geloof niet, dat er een is, die dit bestrijden zal. 

Hem en Mr. Ds. De Hartogh roepen wij, al is het wat laat, 


ook in deze Kroniek een hartelijk welkom toe. Laat ik het . 


J. W. mogen nazeggen, maar dan in 't meervoud : 
„Professoren, de kerken wachten van U groote dingen ! 
„En de wetenschap evenzeer.” 


Zi va 
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RECENSIEN. 


Het huwelijksvraagstuk in I Corinthe VII. 
Door Ds. Th. Delleman. 
N.V. De Graafschap. Aalten. 1933. 


In deze brochure geeft Ds. Th. Delleman het referaat, dat 
hij op de jongste vergadering van de Geref. Predikanten- 
vereeniging gehouden heeft, in het licht, doch breeder uitge- 
werkt. Hij gaat daarin 1 Cor. 7 nauwkeurig na, voorzoover 
dat hoofdstuk over het huwelijksvraagstuk handelt. Na eene 
Inleiding spreekt hij achtereenvolgens over De Ongehuwde 
Staat, De Gehuwde Staat, De Onontbindbaarheid van het 
Huwelijk, Het Tweede Huwelijk, Gelijkwaardigheid van 
Man en Vrouw, om in een Aanhangsel de conclusies van het 
Rapport inzake de Echtscheiding te vermelden. Op kiesche 
wijze bespreekt Ds. Th. Delleman dit teere vraagstuk, en hij 
zet op heldere manier, en met goede argumentatie uiteen, 
wat de apostel in dit hoofdstuk z. i. leert, òf verbiedt, aan- 
raadt, òf toestaat. Dat daartoe ook nog wel punten behoo- 
ren, waarover nog niet alle Gereformeerden gelijk denken, 
verhoogt de waarde van dit geschrift, dat helpen kan, de 
gewenschte of noodige eenheid van inzicht te bevorderen. 
Het worde daarom gelezen en overwogen, en moge onder 
' sHeeren zegen dienen om de enkele personen en de kerken 
ook in de huwelijksvragen alleen die wegen te doen bewan- 


delen, die zijn naar Gods Woord. 
S. GREIJDANUS. 


Mijn antwoord aan de Particuliere Synode. 
Door Dr. J. G. Ubbink. 
H. Veenman & Zonen. Wageningen. 1933. 


Dr. J. G. Ubbink schrijft: „In het hiervolgende publiceer 
ik mijn antwoord aan de Part. Synode op de door de com- 
missie mij gestelde vragen. En tevens haar weergave aan de 
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Synode van mijn antwoord ; bovendien de dwalingen, die zij 
mij daarop ten laste legde ; op grond waarvan zij oordeelde, 
dat de Classis Woerden mij geheel terecht van mijn ambt 
had afgezet. 

Ik publiceer dit opdat de Geref. Kerken hierover oordeelen 
kunnen, vóór nog de Gen. Synode bijeenkomt’, blz. 3. 

Omdat ook dit stuk behoort tot de procedure, die op de 
a.s. Gen. Synode in behandeling komt, blijve bespreking nu 
achterwege. 


S. GREIJDANUS 


Het geloof in God. De belijdenis des geloofs. 
„Kerkopbouw' Rapport A 1. Uitgave van de Com- 
missie voor „Kerk en Theologie’, namens de Ver- 
eeniging „Kerkopbouw'"’. 

Bosch & Keuning. Baarn. 


In de missive, die dit werkje bij toezending begeleidt, 
wordt gezegd: „Door de samenstelling der commissie, die 
zoowel uit rechtzinnige als vrijzinnige theologen bestond, 
hebben wij getracht eenzijdigheid buiten te sluiten. Boven- 
dien is het ontvangen rapport behandeld op de algemeene 
ledenvergadering van Kerkopbouw en met de daar gemaakte 
opmerkingen is rekening gehouden, zoodat wij kunnen zeg- 
gen, dat dit rapport weergeeft wat leeft bij vele gemeente- 
leden. De bedoeling is de Kerk voor te bereiden tot eene 
nieuwe belijdenis’. Daarmede zijn aard en doel van dit ge- 
schrift aangegeven. In het werkje zelf gaan enkele mede- 
deelingen omtrent dit Rapport en zijn grondslag vooraf, vol- 
gen dan de Artikelen 1, 8, 9, 12, 13 van de Nederl. Geloofs- 
belijdenis, en de Zondagen 9 en 10 van den Heidelb. Catech., 
en komt daarna eene belijdenis van geloof aangaande God, 
zondeval, wereld, taak van den mensch, engelen, uitzicht, 
etc. Op blz. 3 luidt het: „In het hier volgend Rapport heb- 
ben wij getracht eenige hoofdlijnen van het Christelijk Ge- 
loof in God, zooals dit in onze Kerk wordt geleerd en in de- 
zen tijd verstaanbaar is, te trekken’. Maar over het verstaan- 
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bare van deze aangeboden belijdenis valt toch niet zeer te 
roemen. Want telkens moet de vraag oprijzen : wat is de 
eigenlijke bedoeling der gekozen woorden en uitdrukkingen 
en zinswendingen? Dit is wel duidelijk: hier wordt geene 
nadere uitwerking en aanvulling van Heidelb. Catech. en 
Nederl. Geloofsbel. gegeven, maar een geheele ombouw der 
belijdenis aangaande God en schepping en zondeval, in deze 
geschriften uitgedrukt, hoewel ook de woorden meermalen 
gelijk of dezelfde zijn. Dat geldt eigenlijk van alle punten, 
die besproken worden. Ofschoon ook nu en dan naar Bijbel- 
teksten verwezen wordt, is er toch geen sprake van, dat 
bedoeld zou zijn, geloovig uit te spreken, wat de Heilige 
Schrift in dezen leert. Voor Gereformeerden kan dit ge- 
schriftje geene voorbereiding voor belijdenisuitbouw of eene 
nieuwe belijdenis zijn. 


S. GREIJDANUS. 


Die dualistiese Inspirasieleer ‘n dogmahistoriese 
onderzoek. Deur A. B. Du Preez. 
N.V. W. D. Meinema. Delft. 1933. 


Met deze studie verwierf de Schrijver zich met eere den 
titel van Doctor in de Heilige Godgeleerdheid. Breedvoerig 
gaat hij opkomst, ontwikkeling, verschillende voorstellingen 
van deze inspiratieleer na, eerst vóór Schleiermacher, en dan 
na dezen in de nieuwere Theologie, en daarop laat hij eene 
grondige beoordeeling volgen, zoowel naar immanente, als 
naar principieele critiek. In het breede en nauwkeurige histo- 
rische overzicht verdedigt hij met name ook Luther, blz. 27 
vv, tegen de verkeerde uitlegging van diens woorden, alsof 
hij ook deze leer voorgestaan zou hebben. 

De naam dualistische inspiratieleer is niet duidelijk, noch 
juist, maar door Dr. Du Preez gekozen „bij gebrek aan 'n be- 
ter term’, blz. 171 en omdat hij reeds inburgerde. Dr. Du 
Preez zegt meermalen, „dat die Dualistiese Inspirasieleer 
grootendeels te verklaar is uit ‘n reaksie teen die onhoudbare 
Meganiese Inspiratieleer”’, blz. 271, vgl. ook 277 v. Maar 
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dan moest toch vreemd heeten, dat deze laatste herkenbaar 
is „bij die meeste Dualiste', blz. 280. Wanneer bijna alle 
voorstanders dezer dualistische" inspiratieleer de mechani- 
sche inspiratieleer huldigen, moge deze laatste aanleiding 
zijn tot hare opkomst, maar moet het beginsel toch wel iets 
anders wezen dan reactie tegen „die onhoudbare Meganiese 
Inspiratieleer”. Hier ware een dieper onderzoek, eene scher- 
pere onderscheiding gewenscht geweest. Bovendien moet 
hier bij mechanisch onderscheiden worden. Mechanisch en 
organisch zijn niet immer volstrekte tegenstellingen, die el- 
kander uitsluiten, vgl. Jes. 10 : 5—15. Ook ontmoet de voor- 
stelling van het Testimonium Spiritus Sancti, blz. 393— 396, 
bij mij eenig bezwaar. Mogen deze opmerkingen echter den 
Schrijver ten blijk zijn van mijne belangstelling, waarmede ik 
zijne degelijke dissertatie naging. 


S. GREIJDANUS. 


Jezus van Nazareth. Harmonie der vier Evan- 
geliën, met drie kaarten en een plattegrond. Door 
Dr A. Westphal. Vertaald door C. K. Vierde druk. 

J. H. Kok. Kampen. 1932. 


Deze vierde druk geeft blijkt van den aftrek, dien dit 
werkje vond, dat tracht den inhoud van onze vier Evan- 
gelieverhalen in chronologische orde te verbinden. Dat heeft 
iets bekoorlijks, is ook meermalen beproefd, doch kan niet 
zonder zekere willekeur geschieden, en heeft ook anderszins 
bezwaren. Allerlei aanteekeningen van geografischen, histo- 
rischen, of anderen aard, op den rand of aan den voet der 
bladzijden, geven noodige of gewenschte toelichtingen. Het 
laat zich denken, dat men hier of daar wel eens een vraag- 
teeken zou willen zetten, ook bij het inleidend woord. 

Voor Evangelisatiedoeleinden moet dit werkje besteld wor- 
den bij den Heer D. King te Heemstede, en kost dan bij 
minstens 10 ex. f 0.50 per exemplaar (per enkel ex. f 0.60). 
In den handel is de prijs f 1.10 (of f 1.25). 

S. GREIJDANUS. 


